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REINTERPRETACION DE LA RELACION ENTRE LAS FORMAS
DE PASADO EN ESPANOL Y LOS SINTAGMAS DE DURACION®

Hiromi YAMAMURA

0. Introduccion

Ya es comun en la literatura sobre los tiempos y aspectos de la lengua esparfiola
admitir que existen dos interpretaciones principales con respecto a la
diferencia funcional entre el pretérito perfecto simple (de aqui en adelante,
ps.) y el preterito imperfecto (de aqui en adelante, imp.). Una de ellas es la
interpretacion temporal, que alude a la diferencia en la relacién temporal que
denota cada una de las formas verbales en cuestion. La otra postura
fundamental es la interpretacion aspectual, basada principalmente en la
oposicion aspectual entre dichas formas verbales. De entre estas dos
interpretaciones, este trabajo tiene por objetivo, primero, someter a examen la
validez de la interpretacion aspectual desde el punto de vista descriptivo,
basdndonos en la observacion de la relacion existente entre las dos formas
verbales en cuestién y los complementos adverbiales “durante+sintagma
nominal de duracion”, para pasar luego a proponer una interpretacion
alternativa que explique exhaustivamente los datos recogidos en la
observacion.

1. La delimitacion temporal y la diferencia funcional entre el ps. y el
imp.: Garcia Fernandez (1998)

Como es bien sabido, una de las pruebas por las que muchos de los estudios
anteriores apoyan la interpretacion aspectual es que el ps. y el imp. se oponen
en torno a la delimitacién temporal, que quiere decir que la forma verbal de
pasado en si puede ver el inicio y el final de la accion o no. En este apartado,
primero, queremos exponer brevemente el trabajo de Garcia Fernandez (1998),
para repasar el concepto de demilitacion temporal, que, a nuestro parecer, es
clave para la interpretacion aspectual del ps. y el imp.

" Este articulo es una versién revisada de la comunicacién leida en el Seminario de
Linguistica Espafiola de Japon celebrado el dia 2 de septiembre de 2010. Quisiéramos
expresar nuestro agradecimiento a los asistentes por sus valiosos comentarios. Excusado es
decir que todos los errores son nuestros.



Garcia Fernandez (1998), que es un trabajo breve pero esencial de uno
de los defensores més jovenes de la interpretacion aspectual, y que tomaremos
como representante de dicha postura en nuestras argumentaciones, empieza
con la explicacion de la categoria denominada aspecto tomando la metéafora de
la lente. Véase (1).

(1)“ Retomando la metafora de la lente, en el aspecto Imperfecto sdlo
podemos ver una parte interna de la situacion pero no podemos ver ni el
principio ni el final de la situacion. (...) Por eso, cualquier suposicion
sobre el final de una situacién en Imperfecto es una inferencia
pragmatica. La gramatica no dice nada al respecto. (...) En el Aoristo o
Perfectivo, en cambio, el tiempo de la situacion coincide con el tiempo
focalizado, es decir, la lente nos permite ver la situacion completa,
desde su inicio hasta su fin. El final de una situacion en Aoristo no es
una inferencia pragmatica, es una informacion que nos proporciona la
gramatica.” (Garcia Fernandez 1998: 20)

Luego, después de haber demostrado varios ejemplos que sefialan claramente
la interaccion que existe entre las dos formas verbales del pasado en cuestion y
algunos complementos adverbiales, Garcia Fernandez concluye lo siguiente:

(2)“ [1]a forma verbal denominada pretérito imperfecto y la denominada
pretérito perfecto simple o indefinido expresan ambas pasado, es decir,
anterioridad con respecto al momento del habla, pero se diferencian por
la modalidad aspectual que cada una representa. El pretérito perfecto
simple o indefinido es una forma de aspecto Aoristo. Esta variedad
aspectual se caracteriza porque permite visualizar toda la situacidn,
desde su principio a su final. ElI aspecto Imperfecto, en cambio, solo
permite acceder a una parte interna de la situacién y excluye la
posibilidad de visualizar el inicio o el final de la situacion.” (Ibid.: 27)

Segun (2), el ps. y el imp. forman un par minimo exclusivamente en el plano
aspectual. Es decir, el ps. y el imp. se oponen directamente en la posibilidad o
no de visualizar la situacion completa, desde su inicio hasta su final. A nuestro
parecer, éste es el concepto de delimitacion temporal méas extendido entre los



defensores de la interpretacion aspectual. Garcia Fernandez también acude a
este concepto para justificar su interpretacion aspectual y expone la interaccion
entre las dos formas verbales en cuestién y los complementos adverbiales
temporales introducidos por durante. Véanse los ejemplos (3).

(3)a. Juan estaba nervioso durante la fiesta.
b.*Juan estaba nervioso durante dos horas. (Ibid: 28)

Garcia Fernandez sostiene que hay dos tipos de complementos adverbiales
introducidos por durante, uno de los cuales rige un sintagma nominal
determinado como la fiesta y el otro un sintagma nominal cuantificado como
dos horas. Segun este autor, los complementos adverbiales ‘“durante+
sintagma nominal determinado” se comportan como localizadores de la
situacion en cuestion y no sufren restricciones en su combinacién con las
variedades aspectuales como se ve en (3a), mientras que los complementos
adverbiales “durante+ sintagma nominal cuantificado” no pueden
compatibilizarse con el imp. como indica (3b), ya que por medio del
cuantificador en cuestion, miden claramente la distancia entre el inicio y el
final de un evento'. Asi pues, para Garcia Fernandez, la imposibilidad de que
el imp. aparezca con los complementos adverbiales “durante+sintagma
nominal cuantificado” es una prueba definitiva para justificar la oposicion
aspectual que se supone que existe entre el ps. y el imp. Garcia Fernandez
resume todo lo mencionado arriba como (4):

(4) “El pretérito imperfecto, al ser una forma de aspecto Imperfecto, es
incompatible con los complementos introducidos por en y durante
seguidos de un sintagma nominal cuantificado, contrariamente a lo que
sucede con el pretérito perfecto simple, a no ser que podamos obtener la
interpretacion habitual.” (Ibid.: 30)

Como se indica en (4), Garcia Fernandez piensa que el imp. en la lectura
habitual puede aparecer con los complementos introducidos por “durante+
sintagma nominal cuantificado”. De hecho, no es nada dificil encontrar

1 Cf. Garcia Fernandez (1998), p. 28.



ejemplos como (5).
(5) De joven Maria bailaba valses todos los dias durante dos horas. (lbid.)

El ejemplo (5) no plantea ningan problema para la interpretacién aspectual
porque, segun Garcia Ferndndez, el complemento durante dos horas
simplemente “mide el inicio y el final de cada uno de los microeventos
constitutivos del habito; es decir, cada vez que Maria bailaba valses lo hacia
por un espacio de dos horas y la repeticidén de este hecho constituia un habito
en ella durante su juventud. (Ibid.)”

Hasta aqui hemos repasado la interpretacion aspectual de Garcia
Fernandez (1998) sobre la diferencia funcional entre el ps. y el imp. que esta
basada fundamentalmente en la delimitacion temporal de la situacion en
cuestion. Ahora, queremos presentar algunas dudas sobre esta interpretacion.

Nuestra primera duda radica en saber qué diferencia funcional existe
entre el ps. y el imp. en los ejemplos de (6).

(6)a. Juan estaba nervioso durante la fiesta.
b. Juan estuvo nervioso durante la fiesta.

Ya hemos visto que, segun Garcia Fernandez, el complemento adverbial
durante la fiesta en (6a) funciona como localizador de la situacion en cuestion.
Pero, entonces, ¢como funciona dicho complemento cuando aparece con el ps.
como (6b)? Dicho en otras palabras, Garcia Fernandez (1998) no explica la
diferencia funcional entre el ps. y el imp. modificados por el mismo
complemento adverbial “durante+ sintagma nominal determinado”.

La segunda duda que tenemos surge a la vista de los datos. Segun Garcia
Fernandez, excepto en los casos de lectura habitual, el complemento adverbial
“durante+ sintagma nominal cuantificado” no puede compatibilizarse con el
imp. porque lo impide su aspecto imperfectivo. Sin embargo, podemos
encontrar sin dificultad algunos contraejemplos como (7).

(7)Carlos Pittaluga gozaba de una situacion privilegiada como letrado del

2 De aqui en adelante, en los ejemplos citados, subrayamos las formas verbales en
cuestion y sefialamos los complementos introducidos por durante en cursiva.



Fondo de Garantia de Depésitos (FGD) durante los tres o cuatro afios
que desempefid esta funcion, (...). (El Mundo, 07/09/1994)

Teniendo en cuenta la existencia de contraejemplos como (7), pensamos que es
necesario observar mas detalladamente la relacion entre las dos formas
verbales del pasado, es decir, el ps. y el imp., y el complemento adverbial
introducido por “durante+ sintagma nominal cuantificado™.

Igualmente tenemos dudas sobre la relacion entre el complemento
adverbial “durante+ sintagma nominal cuantificado” y la lectura habitual.
Garcia Fernandez insiste en que en la lectura habitual, dicho complemento
modifica cada uno de los microeventos que constituyen un macroevento. Sin
embargo, aqui también podemos encontrar algunos contraejemplos como (8).

(8)Tuve que ensefiar a decir a dos loros la frase "esto es teatro tal y como
se espera ser visto", ademas del afio y mi nombre. Yo repetia estas frases
todos los dias durante tres meses y al final ellos solo decian: "esto es
teatro”, asi que me senti mas loro que ellos. (EI Cultural, 17/10/2002)

Desde el punto de vista interpretativo, es evidente que el complemento
adverbial durante tres meses del ejemplo (8) no modifica microeventos
constitutivos de un macroevento sino el macroevento mismo.

En las secciones que siguen, queremos revisar, primero, la interpretacion
aspectual propuesta por Garcia Fernandez (1998) desde el punto de vista
descriptivo basandonos en los datos de CREA, para pasar después a reanalizar
el resultado segun la interpretacion de Yamamura (1996, 1997, 1999).

2. Observacion

2.1. Método

En esta seccion, abordaremos la interaccion entre los complementos
adverbiales “durante+ sintagmas nominales de duraciéon” y las formas
verbales del pasado en cuestion, puesto que, para comprobar la validez de la
interpretacion aspectual propuesta por Garcia Fernandez (1998), es
indispensable presentar datos que aclaren la relacion entre los complementos
introducidos por durante en cuestion y el comportamiento real del ps. y el imp.
A continuacién, explicaremos brevemente el método utilizado para recoger los



datos necesarios.

Nuestra busqueda de datos se ha realizado utilizando CREA con el
ambito de Espafia y las condiciones siguientes.

La primera condicion de busqueda es sintagmas nominales regidos por
durante. Hemos elegido como objeto de bdsqueda los sintagmas nominales
cuyos nombres de nucleo denotan por si mismos alguna delimitacion temporal
como segundo, minuto, hora, dia, semana, mes, afio, etc.

También hemos reparado en las propiedades de cada sintagma nominal
porgue, como ya hemos visto en la seccion anterior, segun Garcia Fernandez,
la cuantificacion o no del sintagma nominal regido por durante tiene mucho
que ver con la compatibilidad del imp. con el complemento introducido por
durante. Asi pues, hemos recogido datos de sintagmas nominales tanto
cuantificados como no cuantificados, que a su vez son determinados o
indeterminados.

La dltima condicion se refiere a la posicion donde aparece el
complemento en cuestion. Segun Garcia Fernandez (1998:30), “la posicion
inicial favorece que el complemento adverbial modifique al macroevento,
mientras que la posicion final favorece que el complemento adverbial
modifique al microevento.” Dicho en otras palabras, la funcién modificadora
que tiene el complemento adverbial introducido por durante depende de su
posicion. Asi, hemos realizado la bdsqueda también teniendo en cuenta la
posicion en la que aparece el complemento adverbial en cuestion. Por altimo,
de todos los datos encontrados en CREA con las condiciones mencionadas
arriba, se han excluido los que permiten la lectura habitual. Los resultados de
la basqueda se recogen en el siguiente apartado.

2.2. Resultado
En este apartado expondremos los resultados segun cada una de las
condiciones presentadas en el apartado anterior.

2.2.1. durante+ sintagma nominal determinado de duracion

En primer lugar, vamos a comprobar la compatibilidad o no del “durante+
sintagma nominal determinado de duracion” con el ps. y el imp. El resultado
se resume en la tabla 1.



Tabla 1: durante+ sintagma nominal determinado de duracién®

durante el | Durante | durante el Durante el durante Durante los
el afio... el afio... | afio pasado | afio pasado | los afios... | afios...
pS. 66/70 32/36 38/38 17/18 188/208 93/108
94.3% 88.9% 100% 94.4% 90.4% 86%
imp. 4/70 4/36 0/38 1/18 20/208 15/108
5.7% 11.1% 0% 5.8% 9.6% 14%
durante | Durante | durante Durante durante | Durante
€s0s... €s0S... aquellos... | aquellos... | estos... estos...
pSs. 46/55 28/30 51/69 17/22 39/45 25/31
83.6% 93.3% 73.9% 77.3% 86.7% 81.6%
imp. 9/55 2/30 18/69 5/22 6/45 6/31
16.4% 6.7% 26.1% 22.7% 13.3% 19.4%

Los complementos introducidos por durante que aqui tratamos denotan algun
periodo determinado por el articulo definido o algdn demostrativo. Segun la
tabla 1, excepto el caso de “durante el afio pasado™, todos los complementos
en cuestion aparecen con el imp., aunque la frecuencia varia segun las
caracteristicas del determinante. Nos llama la atencion, sobre todo, la alta
posibilidad de compatibilizar el imp. con los complementos introducidos por
durante seguido de un sintagma nominal determinado por el demostrativo
aquellos. A continuacion, expondremos algunos ejemplos significativos.

Durante el afio 1958 la proporcion era del 2,2 por ciento para ir
posteriormente incrementandose hasta el 8 por ciento de 1972, lo que
supone, aproximadamente, 250 millones de marcos (1971). (Los
sindicatos en la Europa de hoy)

(9)

3 Léase la tabla como sigue: el nimero derecho de la barra sefiala el total de la aparicion
del complemento introducido por durante en cuestion y el niamero izquierdo de la barra
sefiala las veces de la aparicién del ps. o el imp., mientras que el porcentaje muestra la
proporicion de la aparicién de la forma verbal en cuestion. Téngase en cuenta que
estadisticamente este porcentaje es insignificativo. El complemento encabezado por
durante que aparece en la posicion inicial de la oracion en cuestion se sefiala con la
mayuscula “Durante...”.



Segun nuestra interpretacion, el periodo denotado por durante el afio 1958 esta
bien delimitado. Por otro lado, la oracion en la que aparece el imp. no admite
la lectura de habito, ya que el verbo “ser” en el ejemplo (9) no se refiere a
ningln suceso que se pueda repetir. Teniendo todo esto en cuenta, cabria
esperar que en (9) apareciera el ps. en vez del imp. De hecho, en el mismo
contexto que en (9), hay casos como el ejemplo (10) en los que aparece el ps.

(10) Durante el afio 1973, el niumero de dias perdidos por causa de las
huelgas fue de 7.173.000, frente a 23.909.000 en el afio 1972. (Los
sindicatos en la Europa de hoy)

El problema que se plantea aqui es aclarar qué diferencia existe entre los
ejemplos (9) y (10). Otros casos muy siginificativos son los ejemplos
siguientes.

(11) Sorprendentemente, Dofia Sofia afirma incluso que durante aquellos
afios "en los que no éramos nadie" se desenvolvian "con mucha
libertad"; (ABC Cultural, 06/12/1996)

(12) Por lo demas, yo estaba muy lejos de ser durante esos anos
-1934 a 1936- un aspirante a antropdlogo metido en la torre de marfil de
sus inciertas o desmesuradas ambiciones;(...) (Descargo de conciencia
(1930-1960))

Lo mas notable del ejemplo (11) es que se interpreta que la situacion a la que
se refiere el imp. es valida s6lo en el periodo que denota el complemento
adverbial introducido por durante. El ejemplo (12) delimita mas claramente
que el ejemplo (11) el periodo véalido de la situacion que denota el imp.,
puesto que en este ejemplo el sintagma nominal es, ademas de determinado,
cuantificado. Dicho de otro modo, los ejemplos (11) y (12) son
contraejemplos claros que invalidan las conclusiones de Garcia Fernandez
(1998).

2.2.2. durante+ sintagma nominal tanto determinado como cuantificado
de duracion



En este apartado trataremos de la posible compatibilidad del ps. y el imp. con
el complemento adverbial “durante+ sintagma nominal de duracion tanto
determinado como cuantificado”, que consiste concretamente en “articulo
determinado plural los +el ndmero cardinal dos o tres+un nombre de duracion”.
El resultado de la busqueda se resume como sigue.

Tabla 2: durante+ sintagma nominal de duracion tanto determinado como cuantificado

durante Durante durante Durante
los dos... |losdos... |lostres... | los tres...
ps. 30/34 19/21 39/43 20/20
88.2% 90.5% 90.7% 100%
imp 4/34 2/21 4/43 0/20
11.8% 9.5% 9.3% 0%

Los complementos adverbiales tratados aqui llevan un cuantificador dos o tres.
Por lo tanto, segun Garcia Fernandez, cabria esperarse que apareciera
exclusivamente el ps. Sin embargo, como indica la tabla 2, excepto en el caso
de “Durante los tres...”, aparece el imp. Véanse los ejemplos siguientes.

(13) (...) aunque tambien habra de afadirse en la consideracion el hecho
nada baladi de que durante los dos afios que Carlos V paso en Yuste
hasta su muerte, Felipe realmente se _encontraba en los Paises Bajos, de
donde no volvio hasta el afio siguiente, 1559. (Fundamentalismos
enmascarados. Los extremismos de hoy)

(14) Una mujer de setenta afios de edad, cuyas iniciales son MSA,
intentdé ayer disparar contra un hombre de sesenta afios, EJV, al
enterarse de que estaba casado. Parece ser que durante los tres ultimos
meses mantenia relaciones de noviazgo y que, por parte de la mujer al
menos, existian intenciones de contraer matrimonio. (El Pais,
18/09/1977)

Como hemos visto en el apartado anterior, aqui también los
complementos adverbiales en cuestion delimitan claramente el periodo vélido
de la situacion a la que se refiere el imp. Asi pues, estos ejemplos son también



contraejemplos a Garcia Fernandez (1998).

2.2.3. durante+ sintagma nominal de duracion tanto indeterminado como
cuantificado

Ahora bien, aqui averiguaremos qué ocurre cuando el complemento adverbial

introducido por durante se compone de un sintagma nominal de duracién tanto

indeterminado como cuantificado. Los resultados de la bisqueda se presentan

a continuacion.

Tabla 3: durante+sintagma nominal de duracién tanto indeterminado como cuantificado
durante Durante durante Durante
dos... dos... tres... tres...
ps. 180/183 42/43 140/143 34/34
98.4% 98% 98% 100%
imp 3/183 1/43 3/143 0/34
1.6% 2% 2% 0%

Lo que mas destaca en la tabla 3 es que el complemento adverbial “durante+
sintagma nominal de duracion indeterminado y cuantificado” aparece muy
pocas veces con el imp. Basandose en esto, se podria decir que la
interpretacion de Garcia Fernandez (1998) esta casi justificada. Sin embargo,
no deberiamos pasar por alto la existencia de contraejemplos aunque sean muy
pocos. Véanse los ejemplos (15) y (16)

(15) Como puiial de muestra, resumo a continuacion uno de los relatos
escalofriantes de Eason Jordan, que se refiere a Asrar Qabandi, una
joven kuwaiti que hablaba inglés y tenia la piel de seda caliente y un
hermoso cuerpo velado. Sadam Husein la apresd, la acusé del espantoso
crimen de hablar por teléfono con la CNN y ordené su tortura. Los
sicarios del satrapa la desnudaron y la apalearon sin piedad. Un médico
vigilaba la paliza para que la joven no se muriera y pudiera seguir
sufriendo al dia siguiente. Durante dos meses, Asrar Qabandi padecia
cada veinticuatro horas el apaleamiento, delante de su padre, al que los
torturadores obligaban a mirar el cuerpo ensangrentado de la hija y a
escuchar sus aullidos de dolor. (La Razon Digital, 19/12/2003)



(16) (=8) Fueron un par de ideas iniciales que tuve durante el working
process de mi segunda pieza de teatro, en 1982. Tuve que ensefar a
decir a dos loros la frase "esto es teatro tal y como se espera ser visto",
ademas del afio y mi nombre. Yo repetia estas frases todos los dias
durante tres meses y al final ellos solo decian: "esto es teatro", asi que
me senti mas loro que ellos. (El Cultural, 17/10/2002)

La caracteristica que comparten los ejemplos (15) y (16) es que ambos
aparecen en un contexto concreto que cuenta un suceso ocurrido en el pasado
y que el periodo cuantificado en cuestion equivale al periodo en que ocurrio
dicho suceso, aunque les falta el articulo determinado o el demostrativo que lo
sugiera.

2.2.4. durante+ sintagma nominal de duracion tanto indeterminado como
no-cuantificado

Entre los ejemplos sacados de CREA también se encuentran algunos en los que

el ps. o el imp. aparecen con el complemento adverbial “durante+ sintagma

nominal de duracidon tanto indeterminado como no-cuantificado” como

durante minutos, durante horas, durante semanas, etc. La tabla 4 demuestra la

compatibilidad o no del ps. y el imp. con dicho complemento adverbial.

Tabla 4: durante+sintagma nominal de duracién tanto indeterminado como no
cuantificado®

durante Durante durante | Durante | durante | Durante | durante | Durante
segundos | segundos | minutos | minutos | horas horas dias dias

pSs. 0 2/2 212 212 73175 17/18 23/23 16/17

100% 100% 100% 97.3% 94.4% 100% 94.1%

imp. 0 0/2 0/2 0/2 2/75 1/18 0/23 1/17

0% 0% 0% 2.7% 5.6% 0% 5.9%

4 Debido a la excesiva abundancia de casos, la compatibilidad del ps. y el imp. con
durante afios y Durante afios no trata mas que los casos de 1996 a 2005.



durante Durante druante | Durante | durante | Durante
semanas semanas meses meses afios afios

ps. 29/30 7/8 61/65 30/31 | 148/153 | 97/112

96.7% 87.5% 93.8% 96.8% 96.7% 86.6%

imp. 1/30 1/8 4/65 1/31 5/153 15/112

3.3% 12.5% 6.2% 3.2% 3.3% 13.4%

Segun la tabla 4, el complemento adverbial “durante+sintagma nominal de
duracion tanto indeterminado como no-cuantificado” también puede aparecer
con el imp. aunque su frecuencia es baja. Los ejemplos son los siguientes.

(17) Una tarde tuvo un ataque de tos mientras experimentabamos. Tota
no retird la valvula, y ésta se cerr6 y ella comenzd a congestionarse.
Quiza fue eso lo que me sefiald otro camino. En lugar de una lamina
rigida, la que acompafiaba al tapon, se me ocurrié pensar en algo
elastico, la goma por ejemplo. Una goma que, sujeta por un extremo,
quedase libre por el otro. Tuve que hacer estudios milimétricos, y para
ello trabajé de dia y de noche, conducido por una obsesién que me
mantenia insomne durante semanas enteras. (Los invitados al jardin)

(18) Trabajador de Television Espafiola desde 1956 (antes incluso del
nacimiento del telediario), Mariano Medina se convirtio en un auténtico
gurt de la informacion meteoroldgica. Su programa cufia llegé a ser
venerado por su interés publico. Los prondsticos del tiempo eran mucho
mas que avisos informativos. Incidian tanto en los negocios turisticos
como en los planes familiares de fin de semana. Figura popular donde
las haya, a Mariano Medina se le conocia popularmente como "Santa
Teresa", ya que durante afios s6lo se le veia un brazo y el puntero con el
que sefialaba los mapas. (La television contada con sencillez)

Como en los ejemplos (15) y (16), los complementos adverbiales introducidos
por durante de los ejemplos (17) y (18) también se refieren al periodo en el

que ocurrid un suceso concreto o en el que tenia validez una situacion.

2.2.5. durante+todo el tiempo/mucho tiempo



Por Gltimo, expondremos la compatibilidad o no de los complementos
adverbiales “durante+todo el tiempo” y “durante+mucho tiempo” con el ps. y
el imp. El sintagma nominal del complemento adverbial “durante+todo el
tiempo” se compone de un adjetivo cuantificador todo y un sintagma nominal
determinado el tiempo, mientras que el del complemento adverbial
“durante+mucho tiempo” consiste en un adjetivo cuantificador mucho y un
nombre indeterminado tiempo®. El resultado de la bisqueda se resume en la
tabla 5.

Tabla 5: durante+todo el tiempo/mucho tiempo

durante todo el

Durante todo el

durante mucho

Durante mucho

20%

0%

5.9%

tiempo tiempo tiempo tiempo
ps. 20/25 2/2 239/254 87/105
80% 100% 94.1% 82.9%
imp. 5/25 0/2 15/254 18/105

17.1%

Segun la tabla 5, el imp. aparece tanto con el complemento adverbial
“durante+todo el tiempo” como <con el complemento adverbial
“durante+mucho tiempo”. Véanse los siguientes ejemplos.

(19) Segun el Laboratory of Liver Metabolism, University of Maringa,
Brasil, el esteviosido no se metaboliza en el higado. El estevidsido
(glucésido dulce de la Stevia Rebaudiana), fue inoculado en el higado
de ratas para ver si el tejido fino hepéatico podia metabolizar este
compuesto. El esteviésido fue recirculado durante dos horas. La
concentracion del esteviosido sequia siendo constante durante todo el
tiempo.  (La diabetes y su control con Stevia)

(20) La lucha contra las epidemias es uno de esos pasos. Durante mucho
tiempo, la medida méas universal que se solia adoptar ante la presencia
de una epidemia o la amenaza de contagio, era el aislamiento (no se
conocia otro remedio con algun grado de eficacia). (Ciencia, tecnologia

5 En cuanto a los adjetivos cuantificadores, todo y mucho, véase Leonetti (2007).



y sociedad)

El complemento adverbial “durante+todo el tiempo” del ejemplo (19) se
refiere al periodo de la recirculacion del esteviosido sefialada por la oracion
inmediata. EI complemento adverbial “durante+mucho tiempo” del ejemplo
(20), en cambio, no menciona ningun periodo concreto sino un pasado general
que pueda sugerir un adverbio como ‘antes’, por ejemplo.

2.3. Resumen

Hasta aqui hemos expuesto los resultados de la busqueda para observar la
interaccion entre el complemento adverbial “durante+ sintagma nominal de
duracion” y las dos formas verbales del pasado, el ps. y el imp. Todo lo
comprobado en los apartados anteriores se resume como sigue:

(21)

a) Los complementos adverbiales ‘“durante+sintagmas nominales de
duracion” que senalan de alguna manera un periodo delimitado aparecen
con el imp. cuya lectura no es de hébito, aunque su frecuencia no es muy
alta.

b) Al contrario de lo que sostiene Garcia Fernandez (1998), hay casos en los
que los complementos adverbiales introducidos por durante cuando éste
rige un sintagma nominal cuantificado aparecen con el imp. En tales casos,
los sintagmas nominales en cuestion tienden a ser determinados.

¢) Es muy dificil, aunque posible, que el imp. aparezca con los complementos
introducidos por durante con un sintagma cuantificado no determinado.

d) Ninguno de los ejemplos que contradicen la argumentacion de Garcia
Fernandez (1998) se encuentra aislado de contexto, sino que todos ellos se
encuentran siempre en algdn contexto concreto que cuenta un suceso del
pasado.

En la proxima seccion, basandonos en todo lo mencionado arriba, queremos
analizar la relacion entre el complemento adverbial “durante+ sintagma
nominal de duracion” y las dos formas verbales del pasado, el ps. y el imp.,
desde el punto de vista de sus caracteristicas interpretativas.



3. Analisis
En esta seccion, primero, comprobaremos las caracteristicas interpretativas del
Imp. y el ps. que aparecen con los complementos “durante+ sintagma nominal
de duracion”, y luego reconsideraremos la funcién de dichas formas verbales
desde el punto de vista de la interpretacion propuesta por Yamamura (1996,
1997, 1999).

3.1. Las caracteristicas interpretativas del imp.y el ps. que aparecen con
los complementos durante+ sintagma nominal de duracion

En este apartado, sefialaremos las caracteristicas interpretativas del imp. y el

ps. que aparecen con los complementos durante+sintagma nominal de

duracion.

3.1.1. La caracteristica interpretativa del imp.: la validez de la

propiedad del referente durante el periodo en cuestion
Segun Garcia Fernandez (1998:20), el aspecto imperfectivo del imp. se
manifiesta en tres usos diferentes: el progresivo, el habitual y el continuo. De
entre estos tres usos, lo que es relevante para la compatibilidad del imp. con
los complementos durante+sintagma nominal de duracion son el habitual y el
continuo®. Garcia Fernandez (Ibid.) afirma que el habitual aparece con los
predicados que expresan situaciones cuya repeticion caracteriza a un sujeto,
mientras que el continuo se expresa en los predicados estativos. Sin embargo,
desde el punto de vista de las caracteristicas interpretativas del imp. que
aparece con dichos complementos, no hace falta distinguir cada uno de esos
dos usos, ya que el imp. en cuestion, sea cual sea su tipo de predicado, siempre
se refiere a una propiedad o caracteristica del referente que es valida durante el
periodo denotado por el complemento introducido por durante. Véanse los
ejemplos siguientes.

(22) (=12) Por lo demas, yo estaba muy lejos de ser durante esos dos
afios -1934 a 1936- un aspirante a antrop6logo metido en la torre de
marfil de sus inciertas o desmesuradas ambiciones;(...) (Descargo de
conciencia (1930-1960))

6 La razon por la que el uso progresivo no es relevante reside en que, como indica Garcia
Fernandez (1998:20), en dicho uso no se focaliza un periodo sino un unico punto.



(23) (=7) Carlos Pittaluga gozaba de una situacion privilegiada como
letrado del Fondo de Garantia de Depdsitos (FGD) durante los tres o
cuatro afios que desempefio esta funcién, (...). (EI' Mundo,
07/09/1994)

El imp. de (22) sefiala una propiedad del referente denotado por ‘yo’, es decir,
la propiedad o caracteristica de “estar muy lejos de ser un aspirante a...”, que
es valida durante el periodo denotado por durante esos dos afios. De la misma
manera, el imp. de (23) expresa la propiedad o caracteristica que tiene el
referente ‘Carlos Pittaluga’ de “gozar de una situacion como letrado del Fondo
de Garantia de Deposito”, que es valida durante el periodo que denota durante
los tres o cuatro afios que desempefid esta funcidn.

Ahora bien, segun la interpretacion aspectual que hemos visto en la
primera seccion, el imp. excluye la posibilidad de visualizar el inicio o el final
de la situacidn. Sin embargo, basandonos en los datos encontrados en CREA,
podriamos decir que el imp. que aparece con el complemento introducido por
durante sugiere no pocas veces la validez de la propiedad denotada por la
proposicion en cuestion solo durante el periodo que denota dicho
complemento. Dicho en otras palabras, el imp. en cuestion puede limitar la
validez de la propiedad del referente al periodo en cuestion. Véase el ejemplo
(24).

(24) En el expediente militar de Felipe Gonzalez, como alférez de
Milicias Universitarias que fue, consta este laconico juicio: "Manda
bien. Poco efectivo. Disciplinado y falto de practica.” Es una
descripcidn corriente de un oficial corriente. Es esa virtud de hombre
del comun lo que Gonzalez destaca mas de su convencional y gris
biografia. EI buen hijo de familia ayudaba en el negocio familiar
de Suresnes por su sabiduria y su conocimiento de las sagradas
escrituras del marxismo. (La ambicion del César. Un retrato politico y
humano de Felipe Gonzélez)

El imp. de (24) sefiala muy claramente que la propiedad del referente ‘el buen



hijo de familia’ (=Felipe Gonzalez) expresada por la proposicion “ayudar en el
negocio familiar” es sélo valida durante los afios oscuros, ya que es seguido de
la oracion subordinada introducida por hasta que.

3.1.2. La caracteristica interpretativa del ps.: el cambio de no
-ocurrencia al si-ocurrencia de la proposicién durante el periodo
en cuestion

En este apartado consideraremos las caracteristicas interpretativas que se

encuentran entre el ps. y los complementos introducidos por

durante+sintagma nominal de duracion.

En primer lugar, queremos indicar que los complementos introducidos
por durante que aparecen con el ps. se refieren al tiempo en que ocurridé un
suceso denotado por la proposicion en cuestion. Véanse los siguientes
ejemplos.

(25) Surqid el teatro del absurdo en Paris durante los afios de la segunda
posguerra; ideolégicamente, traducia de modo artistico el pensamiento
existencialista de entonces. Sus contenidos son, en efecto, la idea de la
existencia como ser-para-la-nada y la del propio existir humano como
ser-en-situacion. (Los géneros literarios y otros estudios de Filologia)

(26) De todas formas, y en especial durante aquellos primeros dias de
angustia y desconcierto, cambiar la vajilla de porcelana pintada a mano
por platos de gruesa loza, o sustituir la costosa cristaleria por simples
vasos de vidrio fue un alivio. Porque romper una de esas piezas sin valor
podia costar un sermon o una bronca, segun el humor general, pero al
menos no significaba decirle adios a un trozo mas de aquel irrecuperable
esplendor. (La novia del Capitan)

Ya es bien sabido que el complemento introducido por durante que aparece
con el ps. de un predicado télico como surgid en (25) sefiala el tiempo en el
que ocurrié un suceso expresado por la proposicién en cuestion. Asi pues, el
complemento durante los afios de la segunda posguerra de (25) especifica
cuando surgi6 el teatro del absurdo en Paris.

Sin embargo, lo que mas nos llama la atencion es que dicho



complemento puede manifestar el tiempo del suceso en cuestion también
cuando aparece con el ps. de un predicado atélico como fue en (26). De hecho,
el complemento durante aquellos primeros dias de angustia y desconcierto en
(26) no se interpreta como un complemento de duracién sino mas bien como
un complemento adverbial que indica explicitamente el tiempo en que ocurrio
el suceso denotado por la proposicion “cambiar la vajilla de porcelana... ser un
alivio”.

Pues bien, segun la interpretacion aspectual, el ps. visualiza toda la
situacion desde su inicio hasta su final. Si es asi, el caracter delimitativo del ps.
debe manifestarse mas cuando aparece con un complemento de duracion
introducido por durante porque dicho complemento mismo explicita la
delimitacidon temporal. Sin embargo, esta argumentacién falla a veces, ya que
en CREA se ha encontrado un ejemplo como (27).

(27) Aquel mundo parecia haberse esfumado para mi, pero durante
mucho tiempo la imagen que tuve de mi padre, y \que aln hoy conservo,
fue la de aquel hombre flaco enfundado en un traje viejo que le venia
grande y con un sombrero de segunda mano que habia comprado en la
calle Condal por siete pesetas, (...) (La sombra del viento)

El ps. fue en (27) que aparece con el complemento durante mucho tiempo no
sugiere el fin o la invalidez de la propiedad del referente en cuestién, puesto
que se le afiade una oracidn subordinada (que aun hoy conservo) que asegura
su validez. Asi, esta frase es un contraejemplo a la interpretacion aspectual
porque demuestra que el ps. no siempre indica el limite temporal del predicado
en cuestion, aun cuando aparezca con algin complemento de duracion.
Resumiendo todo lo mencionado arriba, se podria decir que el ps. que
aparece con un complemento introducido por durante no expresa solo el final
de la proposicién sino también su inicio, es decir, el cambio de no-ocurrencia a
si-ocurrencia de la proposicion, y que dicho complemento se refiere tanto al
periodo donde es véalida la situacion denotada por la proposicion en cuestion
como al tiempo en que tuvo lugar el contenido denotado por la proposicion.

3.1.3. Resumen
Hasta aqui hemos sefialado las caracteristicas interpretativas del imp. y el ps.



que aparecen con los complementos durante+ sintagma nominal de duracién,
que se resumen en (28).

(28)

a) El imp. que aparece con el complemento durante+ sintagma nominal de
duracion sefiala la propiedad del referente valida durante el periodo
denotado por dicho complemento.

b) Hay casos en los que el imp. en cuestion limita la validez de la propiedad
del referente al periodo denotado por el complemento durante+ sintagma
nominal de duracion. Este uso del imp. es un contraejemplo a la
interpretacion aspectual porque, segun dicha interpretacion, el imp. no
puede visualizar la delimitacion temporal de la situacion.

c) El ps. que aparece con el complemento durante+ sintagma nominal de
duracion no expresa solo el final de la proposicion sino tambiéen el cambio
de no-ocurrencia a si-ocurrencia de la proposicion. En tal caso, el
complemento introducido por durante especifica el tiempo en que ocurrid
dicho cambio.

Todo lo mencionado en (28) nos lleva a la conclusion de que la interpretacion
aspectual no es suficientemente valida para explicar la diferencia funcional
entre el ps. y el imp, ya que cada punto de (28) puede considerarse como un
contraejemplo al concepto de delimitacion temporal en que se basa
principalmente dicha interpretacion.

3.2. Reconsideraciones de las caracteristicas del imp. y el ps. que
aparecen con los complementos durante+ sintagma nominal de
duracion

En el apartado anterior hemos visto que la argumentacion de Garcia Fernandez

(1998), que supone una oposicion aspectual entre el ps. y el imp., no puede

explicar todos los fendmenos del imp. y el ps. que aparecen con los

complementos durante+ sintagma nominal de duracion. Asi pues, en este
apartado queremos presentar Yamamura (1996, 1997, 1999) como una

interpretacidn alternativa a la de Garcia Fernandez (1998).



3.2.1. La interpretacién del imp. que aparece con durante+ sintagma
nominal de duracién por Yamamura (1996, 1997, 1999)

En primer lugar, reconsideraremos, segun Yamamura (1996, 1997, 1999), las

caracteristicas del imp. que aparece con los complementos durante+sintagma

nominal de duracion. Yamamura (1996, 1997, 1999), que apoya la

interpretacion temporal de la diferencia funcional entre el imp. y el. ps., define

la funcion del imp. como se resume en el esquema de (29).

(29) imp.: PoV = P (algun tiempo determinado del pasado) [la situacién
expresada en el presente de la proposicion en cuestion]

i. El imp. denota que existe una relacidon simultanea (representada por
el signo oV) entre algin tiempo determinado del pasado y la
proposicion en cuestidn.

ii. La relacion simultanea que denota el imp. es funcionalmente
equivalente a la relacion que se establece entre el momento del
habla y la proposicion expresada en el presente

iii. La relacion simultanea que se expresa en el presente y el imp. se
denomina “situacion”

Segun (29), para que aparezca el imp., es imprescindible algin tiempo
determinado del pasado (representado por el signo P) con el que la proposicion
en cuestion tenga una relacion simultanea. Por otro lado, si el complemento
durante+ sintagma nominal de duracidn se refiere a algun tiempo del pasado,
no serd imposible que el periodo denotado por dicho complemento se interprete
precisamente como ese tiempo determinado del pasado, ya que la definicidn
del imp. en (29) no tiene ninguna relacién con la delimitacion temporal del
predicado en cuestion. Desde este punto de vista, la compatibilidad del imp.
con el complemento durante+ sintagma nominal de duracion puede explicarse
sin dificultad. De hecho, los complementos encabezados por durante con los
que aparece el imp., se refieren a un periodo del pasado como se ve en (30).
Dicho en otras palabras, la razén por la que aparece el imp. en cada uno de los
ejemplos (30) esta en el hecho de que se garantice el tiempo determinado del
pasado donde es véalida la propiedad del referente en cuestion.



(30)
a.(=9) Durante el afio 1958 la proporcién era del 2,2 por ciento.
= P (durante el afio 1958) [la proporcidn es del 2,2 por ciento]

b.(=11) Dofia Sofia afirma incluso que durante aquellos afios "en los
que no éramos nadie" se desenvolvian "con mucha libertad";
= P (durante aquellos afios)” [se desenvuelven con mucha libertad]

c.(=13) (...) durante los afios que Carlos V pasé en Yuste hasta su
muerte, Felipe realmente se encontraba en los Paises Bajos.
= P (durante los dos afios que...) [Felipe realmente se encuentra en
los Paises Bajos]

De la misma manera, la definicidn del imp. en (29) puede explicar también la
agramaticalidad del ejemplo citado en Garcia Fernandez (1998).

(31) (=3b) *Juan estaba nervioso durante dos horas.

Segun (29), la razén por la que el ejemplo (31) es agramatical reside en que el
complemento durante dos horas no se refiere exclusivamente a un tiempo
determinado del pasado como se ve en (32).

(32) Maria estudia/estudiara/va a estudiar/estudié/estudiaba japonés
durante dos horas. (El ejemplo es nuestro).

Es decir, en (31) el imp. no puede aparecer porque el complemento durante dos
horas no puede establecer por si mismo ningun tiempo determinado del pasado
que sea imprescindible para la aparicién del imp.

Sin embargo, cuando el mismo complemento durante dos horas se
inserta en algin contexto que evoca claramente un tiempo determinado del

7 En el apartado 2.2.1 hemos sefialado que los complementos adverbiales
“durante/Durante aquellos...” tienden a aparecer méas frecuentemente con el imp. que los
complementos adverbiales “durante/Durante esos.../estos...”. Pensamos que es debido al
significado referencial de “durante/Durante aquellos...” que denotan siempre algun periodo
del pasado.



pasado, no es imposible que aparezca el imp. como se ve en el siguiente
ejemplo.

(33) (=15) Como pufial de muestra, resumo a continuacién uno de los
relatos escalofriantes de Eason Jordan, que se refiere a Asrar Qabandi,
una joven kuwaiti que hablaba inglés y tenia la piel de seda caliente y un
hermoso cuerpo velado. Sadam Husein la apresd, la acusé del espantoso
crimen de hablar por teléfono con la CNN y ordend su tortura. Los
sicarios del satrapa la desnudaron y la apalearon sin piedad. Un médico
vigilaba la paliza para que la joven no se muriera y pudiera seguir
sufriendo al dia siguiente. Durante meses, Asrar Qabandi padecia
cada veinticuatro horas el apaleamiento, delante de su padre, al que los
torturadores obligaban a mirar el cuerpo ensangrentado de la hijay a
escuchar sus aullidos de dolor. (La Razén Digital, 19/12/2003)

El complemento durante dos meses del ejemplo (33), que aparece en el
contexto que cuenta un suceso concreto del pasado, se refiere necesariamente
al tiempo determinado en el que ocurrid el suceso denotado por las oraciones
anteriores. Por lo tanto, dicho complemento aparece con el imp. sin problemas.

A todo esto se puede afadir un tipo de complementos como durante
mucho tiempo en (20), que aparece con el imp., aun cuando le falte el contexto
que sugiera un tiempo determinado del pasado. Es posible especular que este
tipo de complementos posee una caracteristica semantica a traves de la cual
evoca por si mismo algun tiempo del pasado.

3.2.2. La interpretacion del ps. que aparece con durante+ sintagma
nominal de duracién

En este apartado sefialaremos como interpreta Yamamura (1996, 1997, 1999)

el ps. que aparece con durante+sintagma nominal de duracion. Primero,

vamos a comprobar la definicién del ps. por Yamamura (1996, 1997, 1999).

(34) ps.: O-V = O(el momento del habla)(~Prop. y Prop.)
i.  El ps. denota una relacion anterior (representada por el signo —V) de
la proposicion al momento del habla (representado por el signo O)
ii. La anterioridad que denota el ps. significa el cambio de la



no-ocurrencia a la si-ocurrencia de la proposicién en cuestion
(representado por la formula ~Prop. y Prop.).

iii.  La ocurrencia de la proposicién en cuestion expresada por el ps.
ocupa un espacio-tiempo determinado del pasado.

Segun la definicion del ps. en (34), el complemento temporal que aparece con
el ps. se podrd interpretar como un sintagma adverbial que expresa cuando
ocurrio el suceso denotado por la proposicion en cuestion. En efecto, el
complemento durante+ sintagma nominal determinado y no-cuantificado que
aparece con el ps. tiende a sefialar el tiempo en que ocurrio el suceso denotado
por la proposicion mas que el periodo durante el cual es valido el contenido
denotado por dicha proposicion. En cambio, el complemento durante+
sintagma nominal indeterminado y cuantificado que aparece con el ps. suele
sefialar el periodo durante el cual es valida la proposicion aunque hay casos,
como (27), en que la validez traspasa el limite temporal denotado por dicho
complemento.

4. Conclusiones

En las secciones anteriores hemos intentado comprobar la validez de la
interpretacion aspectual de la diferencia funcional entre el ps. y el imp. desde
el punto de vista descriptivo basado en la observacion de la relacion que hay
entre las dos formas verbales en cuestién y los complementos “durante+
sintagmas nominales de duracion” y hemos llegado a las siguientes
conclusiones:

® Al contrario de lo que defiende Garcia Ferndandez (1998), el imp.
aparece con los complementos encabezados por durante cuyo sintagma
nominal es cuantificado. En tal caso, dicho sintagma nominal tiende a
ser determinado.

® Cuando el imp. aparece con los complementos encabezados por durante
cuyo sintagma nominal es cuantificado, dichos complementos
funcionan como un tiempo determinado del pasado (‘P’ en términos de
Yamamura (1996, 1997, 1999)) al cual es simultdneo el contenido
denotado por la proposicion en cuestion. Este tiempo determinado es
imprescindible para la aparicion del imp.



® | os complementos introducidos por durante que aparecen con el ps. no
s6lo sefialan el periodo durante el cual es valido el contenido
proposicional sino también el tiempo en el que ocurrié el suceso
denotado por la proposicion en cuestion.

Basandonos en estas conclusiones, podriamos aclarar las dudas planteadas en
la primera seccion sin recurrir al concepto de la delimitacidon temporal que es
clave para la interpretacion aspectual. Es decir, la agramaticalidad del ejemplo
(3b) citado en Garcia Fernandez (1998) se debe a la falta de un contexto en
que se pueda evocar un tiempo determinado del pasado al cual es simultaneo el
contenido proposicional. Asimismo, la diferencia entre el complemento
durante la fiesta que aparece con el ps. y el mismo complemento cuando
aparece con el imp. reside en que el primero sefiala el tiempo en que ocurrié
un suceso denotado por la proposicion en cuestion, mientras que el segundo
funciona como un tiempo determinado del pasado indispensable para la
aparicion del imp.
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