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は

じ

め

に

（
一
）
問
題
の
所
在

本
稿
は
、
原
因
に
お
い
て
自
由
な
行
為
（a

ctio
 
lib
era

 
in
 
ca
u
sa

）
が
問
題
と
な
る
事
例
（
以
下
、a

lic

事
例
）
を
処
理
す
る
法
理
に

つ
い
て
、
ド
イ
ツ
に
お
け
る
同
法
理
否
定
説
を
参
照
し
つ
つ
、
批
判
的
な
検
討
を
行
う
。
本
稿
で
は
、a

lic

事
例
を
、
刑
法
第
三
九
条
の
定

め
る
心
神
喪
失
ま
た
は
心
神
耗
弱
状
態
を
有
責
に
惹
起
し
（
原
因
行
為
）、
そ
の
影
響
下
で
犯
罪
行
為
（
結
果
行
為
）
に
出
る
場
合
と
す
る
。

ま
た
、
検
討
の
対
象
を
、
現
行
法
の
解
釈
の
枠
内
に
お
け
る
故
意
作
為
犯
に
限
定
す
る
。

a
lic

事
例
に
つ
い
て
、
第
三
九
条
の
適
用
を
（
少
な
く
と
も
故
意
作
為
犯
で
は
）
認
め
ざ
る
を
え
な
い
と
す
る
法
理
否
定
説
を
唱
え
る
論

者
は
、
わ
が
国
で
は
少
数
に
と
ど
ま
る１

）。

こ
れ
に
対
し
て
、
わ
が
国
の
学
説
の
大
多
数
は
、
以
下
に
説
明
す
る
構
成
要
件
モ
デ
ル
ま
た
は
責
任
モ
デ
ル
の
理
論
構
成
に
よ
り
、
第
三

九
条
の
適
用
の
排
除
を
認
め
る
（
肯
定
説
）。
そ
の
背
景
に
は
、
一
方
で
は
、
自
ら
、
時
に
は
意
図
的
に
心
神
喪
失
・
耗
弱
状
態
を
生
じ
さ

せ
つ
つ
、
そ
の
影
響
下
で
行
わ
れ
た
犯
罪
に
つ
い
て
、
第
三
九
条
の
主
張
を
認
め
る
こ
と
は
で
き
な
い
と
い
う
率
直
な
「
法
感
情
」、
他
方

で
は
、
主
に
飲
酒
酩
酊
が
関
連
す
る
事
案
に
対
す
る
「
刑
事
政
策
的
要
請
」
が
指
摘
さ
れ
る
。

し
か
し
な
が
ら
、
罪
刑
法
定
主
義
と
責
任
主
義
と
い
う
近
代
刑
法
の
基
本
原
理
が
問
題
と
な
っ
て
い
る
以
上
、a

lic

事
例
の
通
常
の
処
罰

を
認
め
る
理
論
構
成
に
対
し
て
、
慎
重
な
吟
味
を
行
う
必
要
は
な
く
な
ら
な
い
。
こ
の
点
、
わ
が
国
の
刑
法
学
に
多
大
な
影
響
を
及
ぼ
し
た

ド
イ
ツ
に
お
い
て
は
、
否
定
説
が
根
強
く
主
張
さ
れ
て
い
る
。
ド
イ
ツ
に
お
け
る
否
定
説
に
つ
い
て
は
、
特
に
、
浅
田
和
茂
や
神
田
宏
に
よ

る
紹
介
が
あ
る２

）。
本
稿
で
は
、
こ
れ
ら
を
補
足
す
る
か
た
ち
で
近
年
の
否
定
説
を
参
照
し
、
肯
定
説
を
批
判
的
に
検
討
す
る
。

以
下
で
は
、
本
稿
に
お
い
て
検
討
す
る
肯
定
説
の
内
容
を
確
定
さ
せ
、
次
い
で
、
ド
イ
ツ
に
お
け
る
近
年
の
否
定
説
の
主
張
を
参
照
し
、
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最
後
に
、
わ
が
国
に
お
け
る
肯
定
説
に
対
し
て
批
判
的
な
検
討
を
行
う
。
結
論
を
先
に
示
す
と
、
構
成
要
件
モ
デ
ル
も
責
任
モ
デ
ル
も
、
少

な
く
と
も
罪
刑
法
定
主
義
と
の
関
係
で
は
、
解
決
す
べ
き
問
題
を
残
し
て
い
る
。

（
二
）
わ
が
国
に
お
け
る
肯
定
説

a
lic

事
例
の
処
罰
を
基
礎
付
け
る
理
論
構
成
に
つ
い
て
、
本
稿
で
は
、
そ
の
着
目
す
る
犯
罪
論
体
系
の
領
域
に
従
っ
て
整
理
す
る
。
こ
れ

は
、
結
局
は
、
刑
法
典
各
則
の
適
用
を
直
接
基
礎
付
け
る
行
為
（
以
下
、
正
犯
行
為
）
の
問
題
に
帰
着
す
る
。

⑴

構
成
要
件
モ
デ
ル

構
成
要
件
モ
デ
ル
は
、a

lic

事
例
の
処
理
に
あ
た
っ
て
、
原
因
行
為
（
ま
た
は
、
そ
れ
以
降
の
一
連
の
行
為
）
を
正
犯
行
為
と
し
つ
つ
、

構
成
要
件
該
当
性
判
断
に
着
目
し
て
処
罰
を
基
礎
付
け
る
。
構
成
要
件
モ
デ
ル
の
最
大
の
特
徴
は
、
原
則
ど
お
り
に
犯
罪
の
成
否
を
吟
味
し

て
も
、a

lic

事
例
の
処
罰
は
正
当
化
さ
れ
る
と
主
張
す
る
点
に
あ
る
。

⒜

間
接
正
犯
類
似
説

間
接
正
犯
類
似
説
は
、
原
因
行
為
を
正
犯
行
為
と
位
置
付
け
た
上
で
、
心
神
喪
失
状
態
に
あ
る
自
己
を
間
接
正
犯
理
論
に
お
け
る
「
道

具
」
と
見
る
理
解
で
あ
る３

）。
も
っ
と
も
、
ド
イ
ツ
と
は
異
な
り
、
間
接
正
犯
の
規
定
を
持
た
な
い
わ
が
国
に
あ
っ
て
は
、
結
局
、
本
説
は
次

に
見
る
説
の
亜
種
と
整
理
さ
れ
る
。

⒝

結
果
行
為
介
在
事
情
説

こ
こ
に
整
理
す
る
学
説
は
、
原
因
行
為
を
正
犯
行
為
と
位
置
付
け
た
上
で
、
結
果
行
為
を
、
構
成
要
件
的
結
果
の
実
現
に
至
る
介
在
事
情

と
見
る
理
解
で
あ
る４

）。
そ
の
出
発
点
は
、
間
接
正
犯
類
似
説
の
批
判
に
お
い
て
、
次
の
二
点
に
求
め
ら
れ
る
。
す
な
わ
ち
、
①
未
遂
の
成
立

は
、

未
遂
結
果
」
と
し
て
の
危
険
が
発
生
し
た
時
点
に
認
め
ら
れ
る
べ
き
で
あ
り
、
そ
れ
は
通
常
は
結
果
行
為
時
で
あ
る
。
こ
れ
に
対
し
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て
、
構
成
要
件
該
当
行
為
と
し
て
の
正
犯
行
為
は
、
別
途
観
念
さ
れ
う
る
。
②
結
果
行
為
時
に
心
神
耗
弱
状
態
で
あ
っ
て
も
、
他
人
の
行
為

が
媒
介
と
な
る
間
接
正
犯
と
は
異
な
り
、
原
因
行
為
を
正
犯
行
為
と
見
る
こ
と
に
問
題
は
な
い
。

本
説
の
到
達
点
の
一
つ
を
な
す
の
が
、

危
険
の
現
実
化
」
に
よ
る
理
論
的
基
礎
付
け
を
行
う
、
橋
爪
隆
の
見
解
で
あ
る
。
そ
れ
に
よ
れ

ば
、
ま
ず
、

原
因
行
為
の
遂
行
そ
れ
自
体
に
一
定
の
実
質
的
危
険
性
が
認
め
ら
れ
れ
ば
、
未
遂
犯
処
罰
の
レ
ベ
ル
に
達
し
て
い
な
く
て
も
、

そ
れ
を
実
行
行
為
と
評
価
す
る
こ
と
は
十
分
に
可
能
」
で
あ
り
、
原
因
行
為
自
体
が
当
該
構
成
要
件
の
定
型
性
を
示
す
必
要
は
な
い５

）。
心
神

耗
弱
の
場
合
で
あ
っ
て
も
、
ク
ロ
ロ
ホ
ル
ム
事
件
（
最
決
平
成
一
六
年
三
月
二
二
日
刑
集
五
八
巻
三
号
一
八
七
頁
）
を
念
頭
に
置
け
ば
、

そ
の
行
為
（
結
果
行
為
｜
｜
筆
者
注
）
が
原
因
行
為
段
階
か
ら
既
に
計
画
さ
れ
て
お
り
、
し
か
も
、
原
因
行
為
と
結
果
行
為
が
密
接
に
関

連
し
て
お
り
、
い
わ
ば
因
果
経
過
が
自
動
的
に
推
移
す
る
よ
う
な
状
況
で
あ
れ
ば
、
原
因
行
為
を
実
行
行
為
と
評
価
し
て
、
構
成
要
件
該
当

性
を
認
め
る
余
地
が
生
ず
る
こ
と
に
な
る
」。
し
た
が
っ
て
、
原
因
行
為
段
階
か
ら
当
該
構
成
要
件
実
現
の
意
思
決
定
が
あ
る
類
型
に
つ
い

て
は
、
原
因
行
為
を
実
行
行
為
（
‖
正
犯
行
為
）
と
評
価
す
る
こ
と
が
可
能
で
あ
る６

）。

⑵

責
任
モ
デ
ル

責
任
モ
デ
ル
は
、a

lic

事
例
に
お
い
て
、
結
果
行
為
を
正
犯
行
為
と
し
つ
つ
、
責
任
の
領
域
で
理
論
構
成
を
行
い
、
第
三
九
条
の
適
用
を

否
定
す
る
。

こ
の
端
緒
は
、
佐
伯
千

が
、
道
交
法
上
の
酒
酔
い
運
転
等
の
特
定
の
犯
罪
類
型
や
、
激
情
犯
の
事
例
で
は
、
実
行
行
為
時
の
責
任
能
力

に
欠
陥
の
あ
る
場
合
が
少
な
く
な
い
と
い
う
事
実
認
識
の
下
、

犯
罪
行
為
と
責
任
の
同
時
存
在
を
絶
対
的
要
請
と
す
る
近
代
的
責
任
原
理
」

と
「
罪
刑
法
定
主
義
の
要
求
に
基
づ
い
て
罪
と
な
る
べ
き
行
為
の
明
確
な
限
界
づ
け
を
重
視
す
る
い
わ
ゆ
る
構
成
要
件
理
論
」
と
の
相
克
矛

盾
を
前
に
し
て
、

実
行
行
為
と
責
任
能
力
と
の
同
時
存
在
が
必
ず
し
も
必
要
で
な
い
と
考
え
る
余
地
は
な
い
で
あ
ろ
う
か
」
と
し
た
と
こ

ろ
に
求
め
ら
れ
る７

）。
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⒜

意
思
実
現
説

こ
こ
に
整
理
す
る
学
説
は
、
結
果
行
為
を
正
犯
行
為
と
位
置
付
け
た
上
で
、
責
任
能
力
の
同
時
存
在
が
求
め
ら
れ
る
時
点
を
、
最
終
意
思

決
定
時
、
す
な
わ
ち
正
犯
行
為
と
は
区
別
さ
れ
る
「
行
為
」
の
開
始
時
と
す
る
見
解
で
あ
る
。

本
説
を
展
開
し
た
西
原
春
夫
は
、
佐
伯
の
問
題
提
起
を
受
け
て
、
次
の
よ
う
な
理
論
構
成
を
と
る
。
現
在
支
配
的
で
あ
る
規
範
的
責
任
論

に
よ
れ
ば
、
責
任
は
、
個
々
の
行
為
を
導
く
意
思
決
定
に
対
し
て
加
え
ら
れ
る
非
難
と
し
て
把
握
さ
れ
る
。
そ
し
て
、
刑
法
上
の
行
為
が
、

一
個
の
意
思
の
実
現
過
程
と
し
て
把
握
さ
れ
る
こ
と
に
か
ん
が
み
る
と
、
次
の
二
つ
の
結
論
が
導
か
れ
る
。
す
な
わ
ち
、
①
行
為
に
つ
い
て

の
責
任
能
力
は
、
当
該
行
為
へ
の
最
終
的
意
思
決
定
の
と
き
に
あ
れ
ば
よ
い
。
②
あ
る
違
法
行
為
に
つ
い
て
の
責
任
能
力
は
、
そ
の
違
法
行

為
そ
の
も
の
の
開
始
時
で
は
な
く
、
そ
の
違
法
行
為
を
含
む
と
こ
ろ
の
行
為
全
体
の
開
始
時
に
あ
れ
ば
よ
い
。
故
意
のa

lic

事
例
の
場
合
、

同
一
の
意
思
に
支
配
さ
れ
て
い
る
と
い
う
点
で
は
、
責
任
能
力
あ
る
状
態
中
の
原
因
設
定
行
為
も
、
責
任
無
能
力
状
態
中
の
結
果
惹
起
行

為
も
同
様
で
あ
っ
て
、
両
者
は
同
一
の
意
思
に
よ
っ
て
貫
か
れ
た
一
個
の
行
為
の
中
に
包
摂
さ
れ
る
こ
と
と
な
る８

）」。
刑
法
第
三
九
条
は
、

実
行
行
為
の
際
に
心
神
喪
失
な
い
し
心
神
耗
弱
で
あ
っ
て
も
、
行
為
全
体
と
し
て
み
た
と
き
に
、
つ
ま
り
そ
の
行
為
を
し
よ
う
と
い
う
最

終
的
意
思
決
定
の
際
に
完
全
な
責
任
能
力
が
あ
っ
た
と
考
え
ら
れ
る
場
合
を
予
定
し
て
お
ら
ず
、
し
た
が
っ
て
そ
の
よ
う
な
場
合
は
、
本
条

に
い
う
『
心
神
喪
失
者
・
心
神
耗
弱
者
ノ
行
為
』

現
代
用
語
化
前
｜
｜
筆
者
注
）
か
ら
排
除
さ
れ
て
い
る
と
考
え
る
の
で
あ
る
」。
こ
の
よ

う
な
解
釈
は
責
任
主
義
か
ら
当
然
得
ら
れ
る
論
理
解
釈
で
あ
っ
て
、
決
し
て
罪
刑
法
定
主
義
に
反
し
な
い９

）。

⒝

回
避
可
能
性
説

回
避
可
能
性
説
（
非
難
可
能
性
説
）
は
、
回
避
可
能
な
禁
止
の
錯
誤
が
責
任
阻
却
を
導
か
な
い
こ
と
に
類
比
さ
せ
て
、
心
神
喪
失
・
耗
弱

も
、
そ
れ
が
回
避
可
能
で
あ
っ
た
場
合
に
は
、
第
三
九
条
の
適
用
を
帰
結
し
な
い
と
す
る
。

本
説
を
精
力
的
に
主
張
し
た
中
空
壽
雅
は
、
前
述
の
西
原
の
責
任
理
解
を
出
発
点
と
し
つ
つ
、
次
の
よ
う
に
述
べ
る
。
実
行
行
為
に
対
す

る
責
任
は
、
行
為
全
体
が
回
避
し
え
た
と
言
え
る
限
り
に
お
い
て
、
す
な
わ
ち
、

原
因
行
為
時
の
表
象
に
よ
り
結
果
行
為
が
支
配
可
能
」

（84-３- ）699 139
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で
あ
っ
た
と
言
え
る
限
り
認
め
ら
れ
る10

）。
責
任
能
力
が
実
行
行
為
時
に
存
在
し
な
け
れ
ば
、
な
ぜ
責
任
非
難
を
行
う
こ
と
が
で
き
な
い
の
か

を
考
え
る
と
、
そ
れ
は
、
犯
罪
事
実
の
認
識
・
認
容
の
持
つ
「
違
法
性
の
意
識
の
提
訴
機
能
」
が
機
能
せ
ず
、
そ
の
結
果
、
規
範
に
従
っ
て

他
の
行
為
へ
と
意
思
決
定
す
る
可
能
性
が
な
か
っ
た
の
で
、
非
難
が
で
き
な
い
か
ら
で
あ
る
。
こ
の
論
理
プ
ロ
セ
ス
を
前
提
に
考
察
す
る
と
、

行
為
者
に
責
任
無
能
力
の
発
生
が
予
見
可
能
で
あ
る
な
ら
ば
、
行
為
者
は
そ
れ
を
予
見
し
て
回
避
措
置
を
と
る
こ
と
が
可
能
で
あ
り
、
そ
の

措
置
が
功
を
奏
し
て
責
任
無
能
力
状
態
が
発
生
し
な
け
れ
ば
、
実
行
行
為
時
の
事
実
認
識
が
「
違
法
性
の
意
識
の
提
訴
機
能
」
を
果
し
え
た
、

し
た
が
っ
て
、
規
範
に
従
っ
て
他
の
行
為
へ
と
意
思
決
定
を
す
る
こ
と
が
で
き
た
と
言
え
る
。
そ
れ
ゆ
え
、
責
任
無
能
力
状
態
に
つ
き
、
最

低
限
行
為
者
に
過
失
が
存
在
す
れ
ば
、
結
果
行
為
を
理
由
と
し
た
責
任
非
難
が
可
能
と
な
り
う
る
。
こ
の
よ
う
な
考
え
方
は
、
違
法
性
の
錯

誤
に
お
け
る
責
任
説
の
考
え
方
と
共
通
す
る
処
理
方
法
で
あ
る11

）。

一

ド
イ
ツ
に
お
け
る
否
定
説

以
下
で
は
、
ド
イ
ツ
に
お
け
る
否
定
説
を
概
観
す
る
。
わ
が
国
と
ド
イ
ツ
と
で
は
、
学
説
の
細
か
い
主
張
内
容
お
よ
び
そ
の
整
理
に
相
違

が
あ
る
が
、
こ
こ
で
は
、
わ
が
国
の
肯
定
説
と
対
応
さ
せ
る
か
た
ち
で
、
関
連
す
る
指
摘
を
参
照
す
る
。

前
述
の
よ
う
に
、
ド
イ
ツ
に
お
け
る
従
来
の
否
定
説
は
わ
が
国
に
も
す
で
に
紹
介
さ
れ
て
い
る
た
め12

）、
以
下
で
は
、
よ
り
近
年
の
著
作
を

参
照
す
る13

）。
な
お
、
後
述
の
例
外
モ
デ
ル
に
立
ち
つ
つ
現
行
法
に
よ
る
処
罰
を
否
定
す
る
見
解
も
、
こ
こ
で
は
便
宜
上
否
定
説
に
含
め
て
い

る
。
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（
一
）
構
成
要
件
モ
デ
ル
に
対
す
る
批
判

実
行
行
為
と
責
任
の
同
時
存
在
原
則
」
を
堅
持
し
、
問
題
を
構
成
要
件
の
レ
ベ
ル
で
解
決
し
よ
う
と
す
る
見
解
は
、
ド
イ
ツ
に
お
い
て

も
な
お
相
対
的
に
広
い
支
持
を
得
て
い
る14

）。

否
定
説
に
よ
る
批
判
は
、
ま
ず
、
原
因
行
為
が
犯
罪
構
成
要
件
の
予
定
す
る
行
為
と
か
け
離
れ
て
い
る
点
に
向
け
ら
れ
る
。

精
神
障
害

を
基
礎
付
け
る
行
為
は
、
確
か
に
後
の
構
成
要
件
実
現
の
原
因
で
は
あ
る
が
、
こ
の
こ
と
に
よ
り
そ
れ
自
体
で
構
成
要
件
該
当
行
為
と
な
る

わ
け
で
は
な
い15

）」。
こ
の
批
判
は
、
間
接
正
犯
類
似
説
が
と
り
わ
け
自
手
犯
のa

lic

事
例
を
処
理
で
き
な
い
と
い
う
か
た
ち
で
、
従
来
か
ら

提
起
さ
れ
て
き
た16

）。

こ
の
批
判
が
特
に
当
て
は
ま
る
の
は
、S

C
H
M
ID
H
Ä
U
S
E
R

の
「
不
法
モ
デ
ル
」
で
あ
る
。
そ
れ
に
よ
れ
ば
、a

lic

事
例
で
は
、
責

任
無
能
力
状
態
を
引
き
起
こ
す
態
度
が
、
実
質
的
な
不
法
の
考
察
の
中
に
取
り
込
ま
れ
る
。
す
な
わ
ち
、

実
質
的
不
法
」
は
、
構
成
要
件

に
記
述
さ
れ
る
態
度
だ
け
で
な
く
、
法
益
尊
重
の
要
求
を
す
で
に
侵
害
す
る
先
行
態
度
を
も
内
容
と
す
る
の
で
あ
る17

）。
こ
の
見
解
に
は
、
不

法
内
容
を
実
質
的
に
理
解
す
る
限
り
で
、
わ
が
国
の
構
成
要
件
モ
デ
ル
と
共
通
の
発
想
が
認
め
ら
れ
る18

）。
そ
し
て
、
ド
イ
ツ
に
お
け
る
不
法

モ
デ
ル
に
対
す
る
批
判
は
、
ま
さ
し
く
こ
の
「
不
法
内
容
の
実
質
的
理
解
」
に
向
け
ら
れ
る
。
た
と
え
ば
、S

T
Ü
H
L
E
R

に
よ
れ
ば
、
不

法
モ
デ
ル
の
説
明
は
、
確
か
に
、
純
粋
な
結
果
犯
に
つ
い
て
は
説
得
的
か
も
し
れ
な
い
が
、
特
定
の
行
為
が
記
述
さ
れ
る
犯
罪
類
型
に
つ
い

て
は
、
そ
も
そ
も
文
言
の
限
界
を
超
え
て
い
る
。
法
律
に
お
い
て
構
成
要
件
が
定
め
る
可
罰
的
態
度
の
「
必
要
最
小
限
度
」
は
、
形
式
的
な

法
律
に
従
っ
て
定
め
ら
れ
る
。
そ
の
限
界
を
超
え
る
実
質
的
考
察
に
よ
っ
て
、
法
律
の
断
片
的
な
性
格
を
覆
す
こ
と
は
許
さ
れ
な
い
の
で
あ

る19
）。ま

た
、
条
件
関
係
の
点
で
も
、
構
成
要
件
モ
デ
ル
に
は
問
題
が
あ
る
と
さ
れ
る20

）。
す
な
わ
ち
、
原
因
行
為
に
結
果
発
生
と
の
条
件
関
係
が

認
め
ら
れ
る
た
め
に
は
、
原
因
行
為
が
な
け
れ
ば
、
実
際
に
行
わ
れ
た
の
と
同
じ
か
た
ち
で
結
果
が
発
生
し
な
か
っ
た
と
い
う
証
明
が
必
要
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で
あ
る
と
こ
ろ
、
そ
れ
は
非
常
に
困
難
で
あ
る
と
い
う
こ
と
で
あ
る21

）。
関
連
し
て
、

事
前
態
度
に
よ
っ
て
、
つ
ま
り
、
ま
さ
し
く
制
御
能

力
の
排
除
に
よ
っ
て
、
酩
酊
下
の
態
度
を
説
明
す
る
た
め
の
因
果
法
則
が
不
足
し
て
い
る22

）」
と
い
う
指
摘
も
あ
る
。

さ
ら
に
、S

Y
D
O
W

は
、
客
観
的
帰
属
の
点
か
ら
も
批
判
を
加
え
る
。
彼
に
よ
れ
ば
、
結
果
が
客
観
的
に
帰
属
可
能
で
あ
る
の
は
、
行

為
が
法
的
に
承
認
さ
れ
な
い
危
険
を
創
出
し
、
こ
れ
が
構
成
要
件
上
類
型
的
な
か
た
ち
で
結
果
に
表
出
し
た
場
合
で
あ
る
。
そ
し
て
、
飲
酒

酩
酊
を
こ
の
場
合
と
み
な
す
こ
と
は
困
難
で
あ
る
。
と
い
う
の
も
、
飲
酒
酩
酊
そ
れ
自
体
は
、
ド
イ
ツ
に
お
い
て
は
（
結
果
を
生
じ
さ
せ
な

い
限
り
）
法
的
に
承
認
さ
れ
な
い
わ
け
で
は
な
く
、
加
え
て
、
飲
酒
酩
酊
の
中
に
、
規
範
の
保
護
目
的
に
従
っ
て
回
避
さ
れ
る
べ
き
危
険
の

超
過
が
す
で
に
存
在
す
る
と
言
う
こ
と
は
、
で
き
な
い
か
ら
で
あ
る23

）。

客
観
的
帰
属
の
問
題
と
し
て
は
、
間
接
正
犯
類
似
説
に
対
し
て
、
原
因
行
為
に
正
犯
性
を
認
め
る
こ
と
が
で
き
る
の
か
と
い
う
批
判
も
あ

る
。
た
と
え
ば
、P

A
E
F
F
G
E
N

は
、
間
接
正
犯
の
成
立
を
基
礎
付
け
る
行
為
支
配
に
欠
け
る
こ
と
を
、
次
の
よ
う
に
敷
衍
す
る
。

こ
こ

で
存
在
す
る
の
は
、『
遠
隔
操
作
』
で
は
な
く
、
一
度
し
た
決
意
の
貫
徹
シ
ス
テ
ム
に
自
ら
を
仕
立
て
る
と
い
う
願
望
で
あ
り
、
そ
れ
は
冒

険
的
な
試
み
と
そ
う
遠
く
な
い
」。

事
後
的
お
よ
び
（
原
則
的
に
）
修
正
可
能
な
道
具
へ
の
支
配
（
‖
行
為
制
御
）
が
な
け
れ
ば
、
本
来
的

に
、『
行
為
支
配
』
を
真
面
目
に
語
る
べ
き
で
は
な
い24

）」。
ま
た
、Z

E
N
K
E
R

は
、
犯
行
計
画
の
観
点
か
ら
間
接
正
犯
類
似
説
を
批
判
す
る
。

『
行
為
者
が
自
己
の
犯
行
計
画
を
責
任
無
能
力
状
態
に
お
い
て
実
現
し
た
』
と
い
う
定
式
は
、
思
考
論
理
的
な
誤
謬
に
基
づ
く
も
の
で
あ
る
。

な
ぜ
な
ら
、
道
具
は
、
間
接
正
犯
の
計
画
に
従
っ
て
行
為
す
る
か
（
こ
の
場
合
、
行
為
支
配
と
間
接
正
犯
者
の
全
体
計
画
は
、
道
具
を
利
用

す
る
こ
と
に
成
功
し
て
い
な
い
た
め
に
、
む
し
ろ
失
敗
に
終
わ
っ
て
い
る
）、
ま
た
は
、
自
己
の
新
し
い
犯
行
計
画
に
基
づ
い
て
行
為
す
る

か
（
こ
の
場
合
、
間
接
正
犯
者
の
計
画
は
、
こ
の
者
に
よ
っ
て
望
ま
れ
た
か
た
ち
で
は
、
ま
さ
し
く
実
現
し
て
い
な
い
）、
そ
の
ど
ち
ら
か

で
あ
る
か
ら25

）」。
こ
の
点
は
、
構
成
要
件
モ
デ
ル
が
結
果
行
為
時
に
心
神
耗
弱
に
と
ど
ま
っ
た
場
合
の
処
理
に
苦
慮
す
る
と
い
う
批
判
に
も

つ
な
が
る26

）。

こ
の
ほ
か
、
従
来
か
ら
参
照
さ
れ
て
き
た
と
こ
ろ
で
は
あ
る
が
、
構
成
要
件
モ
デ
ル
に
対
し
て
は
、
未
遂
犯
の
成
立
が
早
す
ぎ
る
と
い
う
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批
判
が
あ
り
、
ド
イ
ツ
に
お
い
て
は
こ
の
点
が
論
争
の
中
心
に
位
置
す
る
よ
う
に
見
え
る27

）。
し
か
し
、
わ
が
国
の
肯
定
説
は
、
未
遂
犯
の
成

立
を
結
果
行
為
時
に
位
置
付
け
る
潮
流
に
あ
り
、
議
論
状
況
が
異
な
る
だ
ろ
う
。

（
二
）
責
任
モ
デ
ル
に
対
す
る
批
判

ド
イ
ツ
に
お
い
て
責
任
モ
デ
ル
に
整
理
さ
れ
る
見
解
と
し
て
は
、
ま
ず
、
少
数
説
の
「
例
外
モ
デ
ル
」
が
あ
る
。
す
な
わ
ち
、
構
成
要
件

モ
デ
ル
と
は
異
な
り
、a

lic
事
例
の
処
罰
が
、
ド
イ
ツ
刑
法
典
第
二
〇
条
・
第
二
一
条
が
定
め
る
同
時
存
在
原
則
の
例
外
で
あ
る
こ
と
を
、

正
面
か
ら
認
め
る
立
場
で
あ
る
。
こ
れ
に
対
し
て
、
同
時
存
在
原
則
を
実
質
化
さ
せ
る
「
拡
張
モ
デ
ル
」
と
呼
ば
れ
る
見
解
も
あ
り
、
わ
が

国
の
責
任
モ
デ
ル
が
影
響
を
受
け
て
い
る
の
は
、
こ
ち
ら
の
立
場
で
あ
る
。

責
任
モ
デ
ル
に
対
し
て
は
、
責
任
能
力
の
基
準
時
を
「
所
為
の
実
行
の
際
に
（b

ei B
eg
eh
u
n
g d

er T
a
t

）」
と
す
る
第
二
〇
条
・
第
二

一
条
の
文
言
に
反
す
る
、
し
た
が
っ
て
、
罪
刑
法
定
主
義
違
反
（
明
文
に
よ
ら
な
い
処
罰
、
ド
イ
ツ
基
本
法
第
一
〇
三
条
第
二
項
違
反
）
で

あ
る
と
い
う
批
判
が
あ
る
。
こ
の
こ
と
は
、
例
外
モ
デ
ル
の
提
唱
者
で
あ
るH

R
U
S
C
H
K
A

自
身
の
認
め
る
と
こ
ろ
で
あ
る28

）。

法
文
中
の
「
所
為
（T
a
t

）」
が
正
犯
行
為
で
あ
る
必
然
性
は
な
い
と
す
る
拡
張
モ
デ
ル
に
対
し
て
も
、
そ
の
よ
う
な
理
解
は
解
釈
の
枠

を
超
え
て
い
る
と
批
判
さ
れ
る29

）。
す
な
わ
ち
、T

a
t

が
日
常
用
語
に
お
い
て
正
犯
行
為
よ
り
も
広
い
意
味
を
持
ち
う
る
と
し
て
も
、
こ
れ
が

そ
の
ま
ま
法
律
上
の
概
念
規
定
と
し
て
通
用
す
る
わ
け
で
は
な
い
。
む
し
ろ
、
た
と
え
ば
第
一
一
条
第
一
項
第
五
号
の
「
違
法
な
所
為
」
が

構
成
要
件
の
実
現
を
前
提
と
し
て
い
る
こ
と
か
ら
は
、
刑
法
典
中
のT

a
t

概
念
は
基
本
的
に
正
犯
行
為
を
意
味
す
る
も
の
と
理
解
す
べ
き

で
あ
る30

）。
ま
た
、
拡
張
モ
デ
ル
の
主
張
者
で
あ
るS

T
R
E
N
G

は
、
禁
止
の
錯
誤
の
回
避
可
能
性
（
第
一
七
条
第
二
項
）
や
免
責
的
緊
急
避

難
状
況
の
自
招
性
（
第
三
五
条
第
一
項
第
二
段
お
よ
び
第
二
項
）
等
の
規
定
を
参
照
し
て
、
拡
張
モ
デ
ル
が
責
任
主
義
に
違
反
し
な
い
こ
と

を
基
礎
付
け
る
が31

）、
責
任
能
力
に
関
す
る
第
二
〇
条
・
第
二
一
条
に
お
い
て
は
、
ま
さ
し
く
そ
の
よ
う
な
文
言
は
定
め
ら
れ
て
い
な
い
の
で
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あ
る32

）。
ま
た
、
特
に
例
外
モ
デ
ル
に
対
し
て
は
、
責
任
原
理
の
観
点
か
ら
も
疑
義
が
呈
さ
れ
て
い
る
。
こ
の
点
を
も
っ
と
も
強
硬
に
主
張
す
る

Z
E
N
K
E
R

は
、
例
外
モ
デ
ル
の
立
法
化
に
つ
い
て
、
次
の
検
討
を
加
え
る
。
現
行
の
責
任
原
理
の
枠
内
で
は
、
行
為
者
が
、
特
定
の
違
法

な
態
度
を
と
る
と
き
に
、
自
由
に
自
己
を
決
定
す
る
こ
と
が
で
き
た
か
否
か
の
み
が
、
決
定
的
で
あ
る
。a

lic

事
例
で
は
、
飲
酒
酩
酊
に
対

し
て
自
由
に
自
己
を
決
定
す
る
こ
と
が
で
き
た
と
い
う
理
由
か
ら
、
行
為
者
に
飲
酒
酩
酊
を
非
難
す
る
こ
と
は
で
き
る
。
し
か
し
、
計
画
さ

れ
た
構
成
要
件
該
当
行
為
の
時
点
で
、
行
為
者
が
責
任
無
能
力
状
態
で
あ
っ
た
の
で
あ
れ
ば
、
責
任
原
理
を
真
面
目
に
受
け
止
め
る
以
上
、

彼
に
こ
の
態
度
を
非
難
す
る
こ
と
は
で
き
な
い
。
例
外
モ
デ
ル
の
立
法
化
は
、
第
二
〇
条
の
例
外
で
は
な
く
、
責
任
原
理
全
体
の
例
外
な
の

で
あ
る33

）。
ま
た
、Z

E
N
K
E
R

は
、
拡
張
モ
デ
ル
に
対
し
て
も
、

事
前
責
任
」
の
規
範
が
責
任
原
理
と
調
和
し
な
い
と
す
る34

）。
す
な
わ
ち
、

前
述
の
禁
止
の
錯
誤
の
回
避
可
能
性
等
を
不
処
罰
の
要
件
と
す
る
規
定
が
内
容
ど
お
り
の
こ
と
を
定
め
て
い
る
と
す
れ
ば
、
そ
れ
ら
は
、
そ

も
そ
も
責
任
原
理
に
違
反
し
て
い
る
の
で
あ
る
。
な
ぜ
な
ら
、
た
と
え
ば
事
実
上
の
禁
止
の
不
知
が
非
難
可
能
性
の
不
存
在
を
基
礎
付
け
る

の
で
あ
れ
ば
、
そ
の
例
外
は
責
任
原
理
の
例
外
だ
か
ら
で
あ
る35

）。
そ
の
ほ
か
の
論
者
か
ら
も
、
例
外
モ
デ
ル
が
、
成
立
す
る
犯
罪
に
対
応
す

る
故
意
・
過
失
を
必
ず
し
も
原
因
行
為
時
に
要
し
な
い
と
す
る
点
に
つ
い
て
、
責
任
原
理
違
反
で
あ
る
と
批
判
さ
れ
て
い
る36

）。

以
上
の
刑
法
の
基
本
原
理
か
ら
の
疑
義
を
超
え
て
、
理
論
上
の
問
題
も
指
摘
さ
れ
て
い
る
。
ま
ず
、
拡
張
モ
デ
ル
に
つ
い
て
、

S
T
R
E
N
G

は
責
任
構
成
要
件
が
拡
張
さ
れ
る
と
す
る
と
こ
ろ37

）、
そ
れ
は
不
法
構
成
要
件
の
拡
張
を
伴
わ
ず
に
可
能
で
あ
る
の
か
と
い
う
批

判
が
あ
る
。Z

E
N
K
E
R

が
指
摘
す
る
に
は
、

S
T
R
E
N
G

が
念
頭
に
置
く
よ
う
な
責
任
拡
張
モ
デ
ル
か
ら
は
、
輪
郭
を
伴
っ
た
責
任
概
念

を
導
き
出
す
こ
と
は
で
き
な
い
。
そ
の
限
り
で
、S

T
R
E
N
G

の
モ
デ
ル
は
、
不
法
な
き
責
任
は
存
在
し
な
い
の
で
あ
る
か
ら
、
不
法
構
成

要
件
の
拡
大
を
導
く
と
い
う
批
判
が
妥
当
す
る38

）」。

ま
た
、
例
外
モ
デ
ル
が
「
責
務
（O

b
lig
en
h
eit

）」
に
対
す
る
行
為
者
の
違
反
を
援
用
す
る
な
ど
し
て
、
同
時
存
在
原
則
の
例
外
を
認
め

る
点
に
も
、
批
判
が
向
け
ら
れ
て
い
る
。
例
外
モ
デ
ル
の
基
礎
付
け
に
は
複
数
の
理
論
構
成
が
あ
る
が
、H

R
U
S
C
H
K
A

に
よ
れ
ば
、
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誰
も
が
、
精
神
障
害
の
中
で
自
身
が
犯
罪
構
成
要
件
に
該
当
す
る
違
法
な
所
為
を
犯
す
危
険
が
｜
｜
客
観
的
に
、
事
前
的
観
点
か
ら

｜
｜
存
在
す
る
場
合
に
は
、
第
二
〇
条
に
か
か
る
精
神
障
害
状
態
を
回
避
す
る
責
務
を
負
う
」。
責
務
は
直
接
刑
罰
を
基
礎
付
け
る
「

法
）

義
務
（

R
ech

ts)P
flich

t

）」
と
は
異
な
る
が
、
自
身
に
課
さ
れ
た
責
務
を
帰
属
可
能
な
か
た
ち
で
侵
害
し
た
者
は
、
精
神
障
害
状
態
に
お

け
る
違
法
な
態
度
に
つ
い
て
帰
責
さ
れ
る
の
で
あ
る39

）。
こ
れ
に
対
し
て
、Z
E
N
K
E
R

は
、a

lic

事
例
で
は
、
そ
れ
自
体
刑
罰
を
基
礎
付
け

な
い
責
務
違
反
し
か
な
い
の
に
、
義
務
違
反
が
あ
っ
た
場
合
と
同
様
に
犯
罪
が
成
立
す
る
こ
と
を
問
題
視
す
る
。

責
務
の
侵
害
と
法
義
務

の
侵
害
が
同
じ
で
な
い
場
合
に
、
責
務
の
侵
害
に
対
し
て
、
法
義
務
の
侵
害
に
対
す
る
の
と
同
じ
刑
罰
を
要
求
す
る
こ
と
が
、
ど
の
よ
う
に

す
れ
ば
論
理
的
と
な
り
う
る
の
か40

）」。

（
三
）
小
括

以
上
、
否
定
説
に
よ
る
構
成
要
件
モ
デ
ル
お
よ
び
責
任
モ
デ
ル
へ
の
批
判
を
概
観
し
た
。
こ
こ
で
は
、
こ
れ
ら
の
批
判
に
検
討
を
加
え
る
。

ま
ず
、
否
定
説
の
根
拠
の
中
心
に
は
罪
刑
法
定
主
義
違
反
が
あ
る
こ
と
が
分
か
る
。
わ
が
国
の
議
論
状
況
と
の
対
比
で
顕
著
で
あ
る
の
は
、

責
任
モ
デ
ル
の
方
が
、
む
し
ろ
こ
の
批
判
を
強
く
受
け
て
い
る
と
い
う
こ
と
で
あ
る
。

関
連
し
て
、
批
判
の
多
く
が
、
形
式
的
な
側
面
を
め
ぐ
る
も
の
、
す
な
わ
ち
、
構
成
要
件
モ
デ
ル
が
各
則
構
成
要
件
の
枠
組
み
を
超
え
て

し
ま
っ
て
い
る
、
責
任
モ
デ
ル
が
現
行
法
の
規
定
と
合
致
し
な
い
と
い
っ
た
も
の
で
あ
る
こ
と
も
注
目
さ
れ
る
。
こ
れ
に
対
し
て
、
わ
が
国

の
議
論
で
は
、
特
に
「
定
型
説
」
の
退
潮
後
は
、
各
理
論
の
実
質
的
な
内
容
の
み
が
強
調
さ
れ
る
き
ら
い
が
あ
る
。
す
な
わ
ち
、
そ
れ
ぞ
れ

の
モ
デ
ル
の
処
理
が
刑
法
典
の
総
則
・
各
則
の
規
定
に
合
致
す
る
の
か
、
そ
の
よ
う
に
条
文
を
読
む
こ
と
が
で
き
る
の
か
と
い
っ
た
点
が
、

十
分
に
論
じ
ら
れ
て
こ
な
か
っ
た
よ
う
に
感
じ
ら
れ
る
。
確
か
に
、
わ
が
国
の
刑
法
典
の
条
文
が
簡
潔
で
あ
る
た
め
、
こ
の
よ
う
な
方
向
性

は
一
概
に
批
判
で
き
な
い
。
し
か
し
、
議
論
に
お
け
る
形
式
へ
の
着
目
は
、
実
定
法
学
が
解
釈
の
限
界
を
超
え
な
い
た
め
の
安
全
柵
と
な
る
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は
ず
で
あ
る
。

形
式
は
恣
意
の
仇
敵
、
自
由
の
双
生
児41

）」。

以
上
に
対
し
て
、
ド
イ
ツ
の
否
定
説
に
よ
る
実
質
的
・
理
論
的
批
判
に
は
、
決
定
打
を
与
え
る
よ
う
な
新
展
開
は
見
出
せ
な
い
。

構
成
要
件
モ
デ
ル
に
対
す
る
理
論
的
批
判
は
、
主
に
因
果
関
係
と
客
観
的
帰
属
の
領
域
に
向
け
ら
れ
て
い
る
。
し
か
し
な
が
ら
、
ま
ず
、

因
果
関
係
に
つ
い
て
、
明
ら
か
な
因
果
的
逸
脱
が
な
い
以
上
、
合
法
則
的
条
件
関
係
を
肯
定
す
る
こ
と
は
で
き
る
よ
う
に
思
わ
れ
る42

）。
客
観

的
帰
属
に
つ
い
て
、
現
に
原
因
行
為
の
影
響
下
で
結
果
行
為
が
生
じ
た
事
例
で
危
険
創
出
を
否
定
す
る
た
め
に
は
、
批
判
の
説
明
が
尽
く
さ

れ
て
い
な
い
よ
う
に
感
じ
る
。
ま
た
、
原
因
行
為
の
正
犯
性
に
関
す
る
指
摘
に
は
、
い
く
つ
か
の
回
答
が
可
能
で
あ
る43

）。
ま
ず
、
ド
イ
ツ
の

一
般
的
な
見
解
の
よ
う
に
、
実
行
の
着
手
を
原
因
行
為
に
位
置
付
け
る
の
で
あ
れ
ば44

）、
正
犯
行
為
は
端
的
に
こ
こ
で
完
了
し
て
お
り
、
結
果

行
為
は
介
在
事
情
と
評
価
で
き
る
。
次
に
、
正
犯
の
背
後
に
さ
ら
に
正
犯
が
成
立
し
う
る
こ
と
を
正
面
か
ら
認
め
る
考
え
が
あ
る45

）。
あ
る
い

は
、
正
犯
性
の
基
準
を
主
観
面
に
求
め
る
の
で
あ
れ
ば
、

原
因
行
為
に
よ
り
生
じ
た
心
神
喪
失
・
耗
弱
状
態
を
利
用
す
る
意
思
」
を
根
拠

に
、
原
因
行
為
に
正
犯
性
を
認
め
る
こ
と
が
可
能
に
な
る
だ
ろ
う
。
そ
の
よ
う
な
意
思
は
「
二
重
の
故
意
」
と
し
て
論
じ
ら
れ
て
き
た
が
、

こ
れ
を
正
犯
意
思
と
理
解
す
る
こ
と
は
妨
げ
ら
れ
な
い
。
い
ず
れ
に
せ
よ
、
判
断
の
法
的
安
定
性
や
処
罰
範
囲
の
広
狭
を
捨
象
す
れ
ば
、
構

成
要
件
モ
デ
ル
の
純
理
論
的
な
批
判
に
は
限
界
が
あ
る
。

責
任
モ
デ
ル
も
、
現
行
法
と
の
乖
離
が
批
判
さ
れ
る
に
と
ど
ま
る
こ
と
が
ほ
と
ん
ど
で
あ
る
。
実
際
に
、
前
述
のZ

E
N
K
E
R

の
批
判
は

的
を
射
て
い
な
い
。
ま
ず
、Z

E
N
K
E
R

の
責
任
主
義
の
理
解
は
、
回
避
可
能
性
条
項
の
存
在
を
容
認
し
て
い
る
現
行
法
の
立
場
と
は
、
と

て
も
言
え
な
い
だ
ろ
う
。
ま
た
、
拡
張
モ
デ
ル
に
対
す
る
批
判
に
お
い
て
、
不
法
な
き
責
任
は
存
在
し
な
い
と
さ
れ
る
が
、
行
為
責
任
自
体

は
構
成
要
件
に
該
当
し
な
い
行
為
に
も
観
念
さ
れ
う
る
。
責
任
を
負
う
行
為
全
体
（
所
為
）
の
中
に
正
犯
行
為
が
あ
り
、
そ
れ
ゆ
え
後
者
に

つ
い
て
も
責
任
を
負
う
と
い
う
構
成
は
、
そ
れ
自
体
と
し
て
は
成
り
立
ち
う
る46

）。
例
外
モ
デ
ル
に
対
す
る
批
判
も
、
そ
の
発
想
を
立
法
論
と

し
て
排
除
す
る
だ
け
の
理
論
的
根
拠
を
提
示
し
て
い
る
わ
け
で
は
な
い
。
例
外
モ
デ
ル
を
支
持
す
るN

E
U
M
A
N
N

が
書
評
の
中
で
指
摘

し
て
い
る
よ
う
に
、Z

E
N
K
E
R

は
、
同
時
存
在
原
則
と
憲
法
上
の
責
任
原
理
と
の
関
係
に
は
、
詳
し
く
立
ち
入
っ
て
な
い
の
で
あ
る47

）。
立
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法
論
と
し
て
の
例
外
モ
デ
ル
の
主
張
者
が
複
数
存
在
す
る
こ
と
か
ら
も
、
責
任
モ
デ
ル
の
発
想
が
責
任
原
理
と
両
立
し
な
い
と
い
う
主
張
の

挙
証
責
任
は
、
む
し
ろ
否
定
説
の
側
に
移
っ
て
い
る
。

そ
れ
ゆ
え
、
ド
イ
ツ
に
お
け
る
否
定
説
か
ら
学
ぶ
べ
き
は
、
主
張
内
容
と
い
う
よ
り
も
、
そ
の
方
法
論
に
あ
る
よ
う
に
思
わ
れ
る
。
す
な

わ
ち
、
各
モ
デ
ル
の
論
証
と
、
そ
こ
で
構
想
さ
れ
る
判
断
の
形
式
面
へ
の
着
目
で
あ
る
。

二

わ
が
国
に
お
け
る
肯
定
説
の
問
題
点

（
一
）
構
成
要
件
モ
デ
ル

⑴

原
因
行
為
を
正
犯
行
為
と
す
る
こ
と
に
つ
い
て

原
因
行
為
を
正
犯
行
為
と
す
る
こ
と
に
は
、
や
は
り
問
題
が
残
さ
れ
て
い
る
。
確
か
に
、
原
因
行
為
時
に
す
で
に
構
成
要
件
実
現
の
十
分

な
危
険
が
存
在
す
る
場
合
は
、
あ
り
う
る
だ
ろ
う
。
し
か
し
な
が
ら
、
こ
れ
を
一
般
化
し
て
、
相
当
因
果
関
係
が
あ
る
、
あ
る
い
は
危
険
の

現
実
化
が
認
め
ら
れ
る
限
り
、
原
因
行
為
を
正
犯
行
為
と
し
う
る
と
い
う
主
張
に
対
し
て
は
、
通
常
で
あ
れ
ば
結
果
行
為
が
正
犯
行
為
と
評

価
さ
れ
る
こ
と
と
比
し
て
、a

lic

事
例
特
有
の
例
外
的
処
理
を
行
っ
て
い
る
と
言
わ
ざ
る
を
え
な
い
。

ま
た
、
ド
イ
ツ
に
お
け
る
否
定
説
も
指
摘
す
る
よ
う
に
、
特
定
の
行
為
態
様
が
記
述
さ
れ
る
犯
罪
類
型
に
お
い
て
は
、
原
因
行
為
を
正
犯

行
為
と
見
る
こ
と
が
難
し
く
な
る
。
た
と
え
ば
、
債
権
者
Ｙ
を
殺
害
す
る
た
め
に
、
酩
酊
す
る
と
他
害
行
為
に
及
ぶ
根
深
い
習
癖
の
あ
る
債

務
者
Ｘ
が
、
そ
れ
を
認
識
し
つ
つ
飲
酒
し
、
心
神
喪
失
状
態
に
陥
り
、
そ
の
影
響
下
で
Ｙ
を
殺
害
し
た
（
債
権
の
行
使
が
著
し
く
困
難
と

な
っ
た
）
場
合
、
飲
酒
行
為
を
強
盗
の
正
犯
行
為
の
開
始
と
み
な
せ
る
の
だ
ろ
う
か
。
仮
に
そ
う
考
え
る
と
し
て
も
、
同
じ
前
提
の
下
、
Ｘ

が
心
神
喪
失
状
態
で
無
関
係
の
第
三
者
を
殺
害
し
た
（
債
権
者
の
殺
害
は
遂
げ
な
か
っ
た
）
場
合
に
は
、
強
盗
の
正
犯
行
為
（
飲
酒
お
よ
び
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そ
れ
以
降
の
行
為
）
が
あ
り
、
こ
れ
に
個
別
具
体
的
に
内
在
す
る
危
険
（
他
害
行
為
の
習
癖
）
が
死
亡
結
果
へ
と
現
実
化
し
て
い
る
か
ら
、

強
盗
殺
人
ま
た
は
同
致
死
罪
が
成
立
す
る
と
は
言
わ
な
い
だ
ろ
う
。
さ
ら
に
、
同
様
の
習
癖
の
あ
る
者
が
、
自
動
車
運
転
致
死
傷
行
為
処
罰

法
第
二
条
第
一
号
該
当
行
為
を
す
る
確
定
的
認
識
を
持
ち
つ
つ
飲
酒
酩
酊
し
、
乗
車
前
に
心
神
喪
失
状
態
で
人
を
死
傷
さ
せ
た
場
合
、
同
条

の
適
用
は
あ
ま
り
に
も
非
常
識
で
あ
る
。
そ
う
で
あ
れ
ば
、
翻
っ
て
、
予
定
通
り
債
権
者
を
殺
害
し
た
場
合
や
、
運
転
を
開
始
し
て
人
を
死

傷
さ
せ
た
場
合
も
、
飲
酒
行
為
の
危
険
が
現
実
化
し
た
か
ら
こ
れ
が
正
犯
行
為
で
あ
る
と
い
う
推
論
に
は
、
飛
躍
が
あ
る
の
で
あ
る
。
こ
の

意
味
で
、

飲
酒
酩
酊
の
中
に
、
規
範
の
保
護
目
的
に
従
っ
て
回
避
さ
れ
る
べ
き
危
険
の
超
過
が
す
で
に
存
在
す
る
と
は
言
え
な
い
」
と
い

うS
Y
D
O
W

の
指
摘
は
、
正
当
で
あ
る
。
こ
こ
に
は
、
各
則
構
成
要
件
に
該
当
し
え
な
い
行
為
を
処
罰
し
て
い
る
、
つ
ま
り
、
罪
刑
法
定

主
義
違
反
の
疑
義
が
あ
る
。

上
の
事
例
が
示
し
て
い
る
の
は
、
客
体
の
接
近
等
の
構
成
要
件
実
現
の
外
部
的
条
件
が
整
う
ま
で
は
、
原
因
行
為
に
は
、
正
犯
行
為
に
必

要
な
危
険
が
認
め
ら
れ
な
い
の
で
は
な
い
か
と
い
う
こ
と
で
も
あ
る
。
そ
し
て
そ
れ
は
、
強
盗
に
限
ら
ず
、
殺
人
や
傷
害
に
つ
い
て
も
当
て

は
ま
る
。
結
局
の
と
こ
ろ
、
原
因
行
為
の
実
体
は
、
そ
れ
に
よ
り
生
じ
た
潜
在
的
に
危
険
な
「
状
態
」
と
、
結
果
行
為
に
対
す
る
故
意
と
い

う
「
内
心
」
に
尽
き
る
よ
う
に
思
わ
れ
る
。
こ
の
点
、
す
で
に
宮
城
浩
蔵
は
、a

lic

事
例
の
処
罰
が
「
法
律
ハ
内
部
ノ
意
思
ヲ
罰
ス
ヘ
カ
ラ

ス
ト
云
フ
原
則
ニ
違
背
ス
ト
謂
ハ
サ
ル
可
カ
ラ
ス
」
と
指
摘
し
て
い
た
の
で
あ
っ
た48

）。
そ
う
で
あ
れ
ば
、
原
因
行
為
の
処
罰
は
、
行
為
で
は

な
く
行
為
者
の
状
態
と
内
心
の
処
罰
で
あ
り
、
行
為
主
義
と
も
抵
触
し
う
る
。

⑵

心
神
耗
弱
の
場
合
に
つ
い
て

ま
た
、
心
神
耗
弱
状
態
で
結
果
行
為
を
行
っ
た
場
合
に
つ
い
て
も
、
十
分
な
解
決
は
な
さ
れ
て
い
な
い
。
と
い
う
の
も
、
通
常
で
あ
れ
ば

正
犯
行
為
と
評
価
さ
れ
る
結
果
行
為
を
、
な
ぜ
介
在
事
情
と
み
な
せ
る
の
か
、
そ
れ
は
ま
さ
し
く
例
外
的
な
処
理
で
は
な
い
の
か
と
い
う
疑

念
が
残
る
か
ら
で
あ
る
。
確
か
に
、
間
接
正
犯
類
似
説
か
ら
も
理
論
的
な
応
答
は
な
さ
れ
て
き
た49

）。
し
か
し
、
長
井
圓
が
言
う
よ
う
に
、

責
任
無
能
力
者
は
『
行
為
能
力
』

意
思
）
が
あ
り
道
具
で
も
動
物
で
も
な
い
」
の
で
あ
り50

）、
限
定
責
任
能
力
者
は
な
お
さ
ら
そ
う
で
あ
る
。
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実
際
に
も
、
第
三
者
が
行
為
者
と
通
じ
て
原
因
行
為
（
た
と
え
ば
薬
物
の
投
与
）
を
行
い
、
後
者
が
心
神
耗
弱
状
態
で
結
果
行
為
に
出
た
場

合
、
前
者
は
（
狭
義
の
共
犯
で
な
け
れ
ば
）
間
接
正
犯
で
は
な
く
（
共
謀
）
共
同
正
犯
に
な
る
よ
う
に
思
わ
れ
る
。
こ
れ
を
前
提
に
、
心
神

耗
弱
のa

lic

事
例
の
処
罰
が
例
外
的
処
理
で
な
い
と
す
れ
ば
、
こ
の
事
例
に
共
同
正
犯
に
関
す
る
第
六
〇
条
を
適
用
す
る
か
、
あ
る
い
は
、

通
常
の
（
共
謀
）
共
同
正
犯
の
成
立
に
そ
の
適
用
は
本
来
必
要
な
い
と
い
う
こ
と
に
な
り
か
ね
な
い
。

こ
の
点
、
橋
爪
は
、
前
述
の
よ
う
に
、
ク
ロ
ロ
ホ
ル
ム
事
件
決
定
を
援
用
し
て
、
第
一
行
為
で
あ
る
原
因
行
為
を
正
犯
行
為
と
見
る
余
地

を
探
る
。
し
か
し
な
が
ら
、
第
一
に
、
こ
の
事
件
の
第
一
行
為
は
ク
ロ
ロ
ホ
ル
ム
を
吸
引
さ
せ
る
行
為
で
あ
る
が
、
判
決
文
に
よ
る
と
、

客
観
的
に
み
れ
ば
、
第
一
行
為
は
、
人
を
死
に
至
ら
し
め
る
危
険
性
の
相
当
高
い
行
為
で
あ
っ
た
」。
こ
れ
に
対
し
て
、
飲
酒
と
い
っ
た
原

因
行
為
自
体
が
人
を
死
に
至
ら
し
め
る
危
険
性
は
、
ほ
と
ん
ど
な
い
。
本
判
決
の
射
程
自
体
は
危
険
性
の
少
な
い
行
為
に
及
び
う
る
と
し
て

も
、
そ
れ
が
た
ち
ま
ちa

lic

事
例
に
ま
で
達
す
る
と
は
言
え
な
い
だ
ろ
う
。
第
二
に
、
本
件
で
は
第
一
行
為
に
実
行
の
着
手
が
認
め
ら
れ

た
。
そ
れ
ゆ
え
、
本
件
と
同
視
で
き
るa
lic
事
例
で
は
、
原
因
行
為
時
に
実
行
の
着
手
が
認
め
ら
れ
る
は
ず
で
あ
る
。
そ
し
て
、
そ
の
範

囲
は
、
結
果
行
為
時
に
実
行
の
着
手
が
想
定
さ
れ
る
心
神
喪
失
のa

lic

事
例
と
は
自
ず
か
ら
異
な
る
だ
ろ
う
。
し
た
が
っ
て
、
懸
案
で
あ

る
心
神
喪
失
の
場
合
と
の
ギ
ャ
ッ
プ
は
、
解
消
さ
れ
て
い
な
い
。

（
二
）
責
任
モ
デ
ル

⑴

前
提
と
な
る
問
題
関
心
に
つ
い
て

早
く
も
、
冒
頭
で
述
べ
た
佐
伯
（
千
）
の
問
題
提
起
の
出
発
点
が
批
判
さ
れ
る
。
第
一
に
、
佐
伯
は
、
特
定
の
類
型
の
行
為
者
に
は
、
実

行
行
為
時
に
責
任
能
力
に
欠
陥
が
あ
る
者
が
い
る
と
見
込
む
が
、
仮
に
責
任
モ
デ
ル
が
こ
の
現
状
を
正
当
化
す
る
理
論
で
あ
れ
ば
、
同
モ
デ

ル
は
、
証
拠
に
よ
る
責
任
能
力
の
認
定
を
理
論
に
よ
り
潜
脱
す
る
方
便
と
い
う
こ
と
に
な
る
。
第
二
に
、a

lic

事
例
の
処
理
に
お
い
て
は
、
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構
成
要
件
モ
デ
ル
と
罪
刑
法
定
主
義
、
責
任
モ
デ
ル
と
責
任
主
義
の
相
克
が
あ
る
と
言
う
が
、
ド
イ
ツ
に
お
い
て
論
じ
ら
れ
て
い
る
よ
う
に
、

責
任
モ
デ
ル
は
罪
刑
法
定
主
義
の
観
点
か
ら
も
問
題
を
残
す
。

⑵

第
三
九
条
の
適
用
を
排
除
す
る
法
的
構
成
に
つ
い
て

責
任
モ
デ
ル
の
最
大
の
問
題
点
は
、
刑
法
第
三
九
条
の
適
用
を
な
ぜ
排
除
で
き
る
の
か
に
つ
い
て
、
法
的
な
説
明
を
十
分
に
行
っ
て
い
な

い
点
に
あ
る
。

指
摘
さ
れ
る
よ
う
に51

）、
確
か
に
、
刑
法
第
三
九
条
は
、
当
該
精
神
状
態
が
ど
の
時
点
で
存
在
し
な
け
れ
ば
な
ら
な
い
の
か
を
示
し
て
い
な

い
。
そ
こ
で
、
ま
ず
確
認
す
る
べ
き
は
、
わ
が
国
の
刑
法
典
が
定
め
る
「
同
時
存
在
原
則
」
と
は
何
か
で
あ
る
。

行
為
と
責
任
の
同
時
存

在
原
則
」
は
処
罰
の
た
め
の
一
種
の
十
分
条
件
の
よ
う
に
論
じ
ら
れ
て
い
る
が
、
第
三
九
条
が
定
め
る
の
は
、

行
為
と
心
神
喪
失
・
耗
弱

の
同
時
存
在
原
則
」

影
響
関
係
が
あ
る
と
い
う
意
味
で
の
）
と
い
う
、
不
処
罰
・
減
軽
の
た
め
の
十
分
条
件
で
あ
る
。
そ
れ
ゆ
え
、a

lic

事

例
で
、
結
果
行
為
を
正
犯
行
為
と
し
つ
つ
第
三
九
条
の
適
用
を
排
除
す
る
た
め
に
は
、
同
条
が
正
犯
行
為
時
に
関
す
る
規
定
で﹅
は﹅
な﹅
い﹅
こ
と

を
一
義
的
に
示
す
必
要
が
あ
る
。
な
ぜ
な
ら
、
第
三
九
条
が
正
犯
行
為
時
に
つ
い
て
（
も
）
定
め
る
条
文
で
あ
れ
ば
、
法
律
上
そ
の
適
用
を

免
れ
る
こ
と
は
で
き
な
い
か
ら
で
あ
る
。

こ
の
点
、
刑
法
典
各
則
は
そ
れ
ぞ
れ
正
犯
行
為
を
定
め
、
総
則
は
そ
の
共
通
の
事
項
を
括
り
出
し
て
い
る
の
で
あ
る
か
ら
、
普
通
に
考
え

れ
ば
、
総
則
規
定
の
言
及
の
対
象
は
正
犯
行
為
で
あ
る
。
つ
ま
り
、
第
三
九
条
の
「
行
為
」
に
は
、
少
な
く
と
も
正
犯
行
為
が
含
ま
れ
る
。

そ
し
て
、
と
り
わ
け
責
任
能
力
を
責
任
要
素
と
考
え
る
の
で
あ
れ
ば
、
そ
れ
は
個
々
の
行
為
に
つ
い
て
判
断
さ
れ
る
の
で
あ
る
か
ら
、
心
神

喪
失
・
耗
弱
も
ま
さ
し
く
こ
の
正
犯
行
為
の
時
点
が
問
題
と
な
る
。
こ
れ
に
対
し
て
、

最
終
意
思
決
定
」
の
「
行
為
」
時
が
問
題
と
な
る

と
か
、
心
神
喪
失
・
耗
弱
状
態
が
回
避
不
可
能
で
な
け
れ
ば
な
ら
な
い
と
か
い
う
内
容
は
、
条
文
か
ら
は
読
み
取
れ
な
い
。

現
行
刑
法
典
の
施
行
と
同
時
期
に
出
版
さ
れ
た
注
釈
書
に
よ
れ
ば
、
起
草
過
程
に
お
い
て
政
府
委
員
を
務
め
た
平
沼
騏
一
郎
は
、
心
神
喪

失
者
の
意
義
に
つ
い
て
、
次
の
よ
う
に
述
べ
て
い
た
。
心
神
喪
失
と
い
う
文
言
を
採
用
し
た
の
は
、
民
法
と
用
語
を
一
致
さ
せ
る
た
め
で
あ
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る
が
、
規
定
の
意
義
は
、
犯
罪
時
に
心
神
喪
失
状
態
に
あ
っ
た
行
為
は
、
こ
れ
を
罰
し
な
い
と
い
う
こ
と
で
あ
る
。

故
に
犯
罪
当
時
心
神

を
喪
失
し
て
居
れ
ば
本
条
の
所
謂
心
神
喪
失
者
で
あ
つ
て
、
其﹅
前﹅
後﹅
の﹅
状﹅
況﹅
等﹅
は﹅
毫﹅
も﹅
問﹅
ふ﹅
を﹅
要﹅
せ﹅
な﹅
い﹅
」

傍
点
筆
者52

））。
も
ち
ろ
ん
、
政

府
委
員
の
見
解
は
立
法
者
意
思
を
意
味
し
な
い
し
、
法
律
の
解
釈
が
成
立
時
の
立
法
者
意
思
に
拘
束
さ
れ
る
わ
け
で
も
な
い
が
、
少
な
く
と

も
、
責
任
モ
デ
ル
の
よ
う
に
第
三
九
条
を
読
ま
な
い
根
拠
は
あ
る
。

結
局
の
と
こ
ろ
、
問
題
の
原
因
は
、
議
論
が
責
任
の
一
般
理
論
に
傾
斜
し
て
い
る
点
に
求
め
ら
れ
る
。
第
三
九
条
の
簡
潔
な
文
言
と
判
例

に
よ
る
そ
の
概
念
規
定
に
読
み
込
め
な
い
の
で
あ
れ
ば
、
責
任
モ
デ
ル
は
解
釈
論
と
し
て
成
り
立
た
な
い
。
そ
の
解
釈
を
正
当
化
す
る
た
め

に
は
、
現
在
の
責
任
能
力
概
念
を
形
作
る
生
物
学
的
要
件
お
よ
び
心
理
学
的
要
件
に
引
き
付
け
て
説
明
す
る
か
、
あ
る
い
は
、
他
の
実
定
法

規
範
を
提
示
し
て
体
系
的
解
釈
を
展
開
す
る
必
要
が
あ
る
。
そ
れ
が
で
き
な
け
れ
ば
、
明
文
に
な
い
要
件
を
解
釈
に
よ
り
付
け
加
え
て
い
る

と
し
て
、
罪
刑
法
定
主
義
違
反
と
評
価
せ
ざ
る
を
え
な
い
。

⑶

責
任
論
上
の
問
題
に
つ
い
て

ま
ず
、
⑵
で
述
べ
た
こ
と
と
重
な
る
が
、
規
範
的
責
任
の
理
解
に
つ
い
て
、
実
定
法
と
の
関
係
が
問
わ
れ
る
。
こ
の
点
、
意
思
実
現
説
を

提
唱
し
た
西
原
は
、
責
任
非
難
に
と
っ
て
決
定
的
な
の
は
最
終
意
思
決
定
時
で
あ
り
、
そ
れ
は
正
犯
行
為
時
に
限
ら
れ
な
い
と
し
た
。
で
は
、

法
律
は
、
か
く
も
重
要
で
あ
る
最
終
意
思
決
定
時
に
つ
い
て
、
何
か
規
定
し
て
い
る
の
か
。
そ
の
よ
う
な
責
任
理
解
を
実
定
化
す
る
規
定
が

な
い
の
で
あ
れ
ば
、
意
思
実
現
説
は
実
定
刑
法
規
範
的
で
は
な
い
。
む
し
ろ
、
そ
の
よ
う
な
規
定
が
な
い
以
上
、
刑
法
典
各
則
が
定
め
る
行

為
そ
の
も
の
に
つ
い
て
の
意
思
決
定
・
動
機
形
成
過
程
が
問
題
と
な
る
と
考
え
る
の
が
、
自
然
法
や
道
徳
規
範
で
は
な
く
実
定
刑
法
規
範
を

前
提
と
す
る
規
範
的
責
任
論
の
立
場
だ
ろ
う
。
す
で
に
、
団
藤
重
光
は
、
罪
刑
法
定
主
義
の
見
地
か
ら
、
責
任
を
基
礎
付
け
る
方
向
で
構
成

要
件
該
当
事
実
外
の
事
情
を
考
慮
す
る
た
め
に
は
法
律
の
規
定
を
要
す
る
と
し
て
い
た
が53

）、
規
範
的
責
任
も
無
関
係
で
は
な
い
の
で
あ
る
。

ま
た
、
回
避
可
能
性
説
に
対
し
て
は
、
弁
識
無
能
力
と
禁
止
の
錯
誤
と
の
判
断
プ
ロ
セ
ス
の
相
違
が
指
摘
さ
れ
る
。
責
任
説
を
前
提
と
す

る
と
、
弁
識
無
能
力
状
態
で
の
行
為
に
責
任
が
認
め
ら
れ
な
い
の
は
、
行
為
時
に
違
法
性
の
意
識
の
可
能
性
が
な
い
か
ら
で
あ
る
。
言
い
換
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え
る
と
、
弁
識
無
能
力
は
そ
れ
だ
け
で
違
法
性
の
意
識
の
可
能
性
の
不
存
在
を
基
礎
付
け
る
の
で
あ
り
、
行
為
時
に
違
法
性
の
意
識
の
可
能

性
が
あ
る
弁
識
無
能
力
状
態
と
い
う
の
は
概
念
矛
盾
で
あ
る
。
禁
止
の
錯
誤
は
そ
う
で
は
な
い
。
つ
ま
り
、
禁
止
の
錯
誤
に
お
い
て
回
避
可

能
性
を
問
題
と
す
る
の
は
、
回
避
不
可
能
な
禁
止
の
錯
誤
で
あ
っ
て
は
じ
め
て
、
行
為
時
に
違
法
性
の
意
識
の
可
能
性
が
な
い
と
言
え
る
か

ら
で
あ
る
。

回
避
可
能
性
説
が
責
任
説
か
ら
の
帰
結
で
あ
る
と
い
う
点
は
、
確
か
に
否
定
で
き
な
い
。
し
か
し
な
が
ら
、
責
任
阻
却
事
由
の
回
避
可
能

性
の
問
題
は
、
時
間
的
な
無
限
後
退
が
批
判
さ
れ
て
い
る
よ
う
に54

）、
む
し
ろ
、
行
状
責
任
と
の
区
別
の
た
め
に
責
任
説
が
克
服
す
べ
き
弱
点

と
も
言
え
る
。
安
田
拓
人
は
、
具
体
的
で
一
回
限
り
の
違
法
行
為
に
責
任
を
結
び
付
け
て
い
る
と
し
て
、
回
避
可
能
性
説
は
行
状
責
任
と
は

異
な
る
と
す
る55

）。
し
か
し
、
こ
れ
が
正
し
い
と
し
て
も
、
構
成
要
件
外
の
事
情
に
踏
み
込
む
回
避
可
能
性
説
が
行
状
責
任
論
的
で
あ
る
こ
と
、

個
別
行
為
責
任
主
義
の
観
点
か
ら
は
別
の
解
釈
が
導
か
れ
う
る
こ
と
も
、
ま
た
確
か
で
あ
る
。

判
断
プ
ロ
セ
ス
の
相
違
お
よ
び
行
状
責
任
論
と
の
類
似
性
か
ら
は
、
実
践
的
な
問
題
も
生
じ
う
る
。
す
な
わ
ち
、
禁
止
の
錯
誤
は
、
原
則

と
し
て
責
任
阻
却
を
導
か
な
い
が
（
第
三
八
条
第
三
項
本
文
）、
回
避
可
能
性
を
考
慮
す
る
こ
と
で
不
処
罰
を
帰
結
す
る
こ
と
に
な
る
。
こ

れ
に
対
し
、
弁
識
無
能
力
は
、
原
則
と
し
て
責
任
阻
却
を
導
く
が
（
第
三
九
条
第
一
項
）、
回
避
可
能
性
を
考
慮
す
る
こ
と
で
処
罰
を
帰
結

す
る
こ
と
に
な
る
。
つ
ま
り
、
後
者
で
は
、
回
避
可
能
性
判
断
と
結
び
付
く
法
的
安
定
性
の
欠
如
が
、
片
面
的
に
行
為
者
に
不
利
な
方
向
で

は
た
ら
く
の
で
あ
る
。

（
三
）
小
括

以
上
、
両
モ
デ
ル
に
つ
い
て
批
判
的
な
検
討
を
加
え
た
。
最
後
に
、
処
罰
肯
定
説
に
共
通
す
る
問
題
を
指
摘
す
る
。

第
一
に
、
処
罰
肯
定
説
の
出
発
点
に
は
、a

lic

事
例
の
不
処
罰
が
、
国
民
の
法
感
情
に
反
す
る
、
刑
事
政
策
的
に
受
け
容
れ
が
た
い
と
い
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う
意
識
が
あ
る56

）。
し
か
し
な
が
ら
、
前
者
に
つ
い
て
は
、
そ
も
そ
も
第
三
九
条
自
体
が
国
民
の
法
感
情
に
反
す
る
の
で
は
な
い
か
と
い
う
疑

問
が
あ
る
。
少
な
く
と
も
、
そ
の
う
ちa

lic

事
例
へ
の
適
用
だ
け
が
法
感
情
に
反
す
る
と
い
う
証
拠
は
見
受
け
ら
れ
な
い
。
ま
た
、
後
者

に
つ
い
て
は
、a

lic

事
例
の
典
型
で
あ
る
酩
酊
犯
罪
に
関
し
て
語
ら
れ
て
き
た
。
し
か
し
な
が
ら
、
そ
の
要
請
が
ど
れ
ほ
ど
存
在
し
、
処
罰

が
ど
れ
だ
け
そ
れ
に
応
え
ら
れ
る
の
か
、
処
罰
で
な
け
れ
ば
そ
れ
に
応
え
ら
れ
な
い
の
か
、
第
三
九
条
が
問
題
と
な
る
行
為
の
う
ちa

lic

事
例
だ
け
に
そ
れ
が
あ
る
の
か
、
エ
ビ
デ
ン
ス
に
基
づ
く
論
証
は
目
に
し
な
い
。
何
を
根
拠
に
、
た
と
え
ば
大
量
殺
人
事
件
の
行
為
者
よ
り

も
、a

lic

事
例
の
行
為
者
の
不
処
罰
の
方
が
、
国
民
の
法
感
情
と
刑
事
政
策
的
要
請
と
に
反
す
る
と
言
う
の
か
。
あ
る
い
は
、
前
者
に
も
不

処
罰
の
例
外
を
設
け
る
の
か
。

第
二
に
、

責
任
な
け
れ
ば
刑
罰
な
し
」
と
い
う
消
極
的
責
任
主
義
の
出
発
点
を
想
起
す
べ
き
で
あ
る57

）。
従
来
の
学
説
は
、

同
時
存
在
の

原
則
」
と
い
う
処
罰
の
た
め
の
十
分
条
件
を
設
定
し
て
、
こ
れ
を
い
か
に
し
て
ク
リ
ア
す
る
か
を
論
じ
て
き
た
。
言
い
換
え
る
と
、
そ
れ
は
、

責
任
あ
れ
ば
刑
罰
あ
り
」
の
探
究
で
あ
っ
た
。
し
た
が
っ
て
、a

lic

事
例
の
処
罰
は
、
佐
久
間
修
が
言
う
よ
う
に
「
積
極
的
責
任
主
義
の

徹
底
・
深
化
」
な
の
で
あ
る58

）。
こ
れ
に
対
し
て
、
消
極
的
責
任
主
義
の
看
板
を
掲
げ
る
の
で
あ
れ
ば
、

同
時
存
在
原
則
」
は
、
前
述
の
よ

う
に
不
処
罰
・
減
軽
の
た
め
の
十
分
条
件
と
考
え
る
の
が
素
直
で
あ
る
。
そ
う
考
え
ら
れ
て
こ
な
か
っ
た
と
こ
ろ
に
、
従
来
の
規
範
的
責
任

論
・
消
極
的
責
任
主
義
を
再
検
討
す
る
必
要
性
が
見
出
さ
れ
る
。

お

わ

り

に

以
上
よ
り
、
構
成
要
件
モ
デ
ル
・
責
任
モ
デ
ル
と
も
に
、
少
な
く
と
も
罪
刑
法
定
主
義
の
観
点
か
ら
問
題
を
残
し
て
い
る
。
し
た
が
っ
て
、

現
在
の
議
論
状
況
に
お
い
て
、a

lic

事
例
の
通
常
の
処
罰
が
十
分
に
説
明
さ
れ
て
い
る
と
は
言
え
な
い
。

も
っ
と
も
、
本
稿
は
、a

lic

事
例
の
処
罰
が
不
可
能
で
あ
る
と
は
結
論
付
け
な
い
。
第
一
に
、
構
成
要
件
モ
デ
ル
に
つ
い
て
述
べ
た
よ
う
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に
、
通
常
の
犯
罪
論
の
適
用
に
よ
っ
て
処
罰
可
能
な
場
合
は
（
そ
れ
ほ
ど
広
く
な
い
に
せ
よ
）
想
定
で
き
る
。
第
二
に
、
責
任
モ
デ
ル
に
つ

い
て
、
法
的
根
拠
が
示
さ
れ
え
な
い
と
は
考
え
て
い
な
い
。
こ
れ
を
詳
し
く
検
討
す
る
た
め
に
は
、
第
三
九
条
の
制
度
趣
旨
お
よ
び
わ
が
国

に
お
け
る
責
任
主
義
の
刑
法
上
・
憲
法
上
の
位
置
付
け
に
つ
い
て
、
法
律
学
的
な
分
析
が
不
可
欠
で
あ
る
。

１
）

浅
田
和
茂
『
刑
事
責
任
能
力
の
研
究

下
巻
』

成
文
堂
、
一
九
九
九
）
一
〇
五

一
五
九
頁
、
平
川
宗
信
「
原
因
に
お
い
て
自
由
な
行
為
」
中
山
研

一
‖
西
原
春
夫
‖
藤
木
英
雄
‖
宮
澤
浩
一
編
『
現
代
刑
法
講
座

第
二
巻

違
法
と
責
任
』

成
文
堂
、
一
九
七
九
）
二
七
七

二
九
七
頁
、
同
「
原
因
に
お

い
て
自
由
な
行
為
｜
｜
否
定
説
と
立
法
的
解
決
の
提
案
｜
｜
」
現
代
刑
事
法
二
〇
号
（
二
〇
〇
〇
）
三
六

四
一
頁
、
前
野
育
三
「『
原
因
に
お
い
て
自
由

な
行
為
』
概
念
の
再
検
討
」
静
岡
大
学
法
経
研
究
一
七
巻
二
号
（
一
九
六
八
）
五
三

七
三
頁
。

２
）

浅
田
・
前
掲
注

１
）一
四
五

一
四
九
頁
、
神
田
宏
「
ド
イ
ツ
に
お
け
る
原
因
に
お
い
て
自
由
な
行
為
の
法
理
を
め
ぐ
る
最
近
の
判
例
・
学
説
の
動
向

と
わ
が
国
に
及
ぼ
す
影
響
に
つ
い
て
」
近
法
五
二
巻
一
号
（
二
〇
〇
四
）
三
五

四
〇
頁
お
よ
び
五
六

五
九
頁
。

３
）

代
表
的
な
論
者
と
し
て
、
団
藤
重
光
『
刑
法
綱
要
総
論

第
三
版
』

創
文
社
、
一
九
九
〇
）
一
六
一
頁
。

４
）

本
説
の
端
緒
と
し
て
、
平
野
龍
一
『
刑
法
総
論
Ⅱ
』

有
斐
閣
、
一
九
七
五
）
三
〇
一
頁
、
山
口
厚
「『
原
因
に
お
い
て
自
由
な
行
為
』
に
つ
い
て
」

『
団
藤
重
光
博
士
古
稀
祝
賀
論
文
集

第
二
巻
』

有
斐
閣
、
一
九
八
四
）
一
七
二

一
八
三
頁
。

５
）

橋
爪
隆
「『
原
因
に
お
い
て
自
由
な
行
為
』
に
つ
い
て
」
法
教
四
二
五
号
（
二
〇
一
六
）
一
一
一

一
一
二
頁
。

６
）

橋
爪
・
前
掲
注

５
）一
一
四

一
一
五
頁
。

７
）

佐
伯
千

「
原
因
に
お
い
て
自
由
な
る
行
為
」『
責
任
の
理
論

佐
伯
千

著
作
選
集

第
三
巻
』
五
五
〇
頁
お
よ
び
五
六
〇

五
六
二
頁
。

８
）

西
原
春
夫
『
犯
罪
実
行
行
為
論
』

成
文
堂
、
一
九
九
八
）
一
五
六

一
六
二
頁
。

９
）

西
原
・
前
掲
注

８
）一
八
五
頁
。

10
）

中
空
壽
雅
「
原
因
に
お
い
て
自
由
な
行
為
の
法
理
の
検
討
（
一
）」
法
研
三
二
号
（
一
九
八
四
）
三
〇
八
頁
。

11
）

中
空
壽
雅
「
原
因
に
お
い
て
自
由
な
行
為
の
法
理
の
検
討
｜
｜
故
意
の
原
因
に
お
い
て
自
由
な
行
為
の
成
立
要
件
（
三
）
・
完
」
法
研
五
四
号
（
一

九
九
〇
）
二
二
三

二
二
四
頁
。
同
様
の
見
解
と
し
て
、
安
田
拓
人
「
回
避
し
え
た
責
任
無
能
力
状
態
に
お
け
る
故
意
の
犯
行
に
つ
い
て
（
二
）
・
完
」
論

叢
一
四
二
巻
二
号
（
一
九
九
七
）
四
一

四
三
頁
。

12
）

代
表
的
な
も
の
と
し
て
、M

ich
a
el H

E
T
T
IN
G
E
R
,
D
ie

,,A
ctio

 
lib
era

 
in
 
ca
u
sa
“
-S
tra
fb
a
rk
eit w

eg
en
 
B
eg
eh
u
n
g
sta
t tro

tz
 

S
ch
u
ld
u
n
fa
h
ig
k
eit?,

1988;
R
ich
a
rd K

A
T
Z
E
N
S
T
E
IN
,
D
ie S

tra
flo
sig
k
eit d

er a
ctio lib

era in ca
u
sa
,
1901;

H
a
n
n
sk
a
rl S

A
L
G
E
R
＝
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N
o
rb
ert M

U
T
Z
B
A
U
E
R
,
D
ie a

ctio lib
era in ca

u
sa
-ein

e rech
tsw

id
rig
e R

ech
tsfig

u
r,
N
S
tZ 1993,

S
.
561.

13
）

H
elm

u
t B

A
IE
R
,
U
n
terla

ssu
n
g
sstra

fb
a
rk
eit tro

tz feh
len
d
er H

a
n
d
lu
n
g
s-
o
d
er S

ch
u
ld
fa
h
ig
k
eit.

Z
u
g
leich ein B

eitra
g zu

r
 

R
ech

tsfig
u
r d
er o

m
issio lib

era in ca
u
sa
,
G
A
 
1999,

S
.
272;

Jo
h
a
n
n
es K

A
S
P
E
R
,
in
:
H
elm

u
t S
A
T
Z
G
E
R
＝
W
ilh
elm

 
S
C
H
L
U
C
K
-

E
B
IE
R
(H
rsg

.),
S
a
tzg

er

・S
ch
lu
ck
eb
ier

・W
id
m
a
ier S

tra
fg
esetzb

u
ch K

o
m
m
en
ta
r,
3.
A
u
fl.,

2016

（
以
下
、S

/S
/W

）,
20 R

n
.
97

109;
C
h
risto

p
h
 
K
U
N
Z
,
D
er p

ra
k
tisch

e F
a
ll
-S
tra
frech

t:
E
in
e S

ch
la
g
erei m

it u
b
len
 
F
o
lg
en
,
Ju
S
 
1996,

S
.
39;

H
a
n
s-U

llrich
 

P
A
E
F
F
G
E
N
,
in
:
U
ls K

IN
D
H
Ä
U
S
E
R
＝
U
lfrid

 
N
E
U
M
A
N
N
＝
H
a
n
s-U

llrich
 
P
A
E
F
F
G
E
N
(H
rsg

.),
S
tra
fg
esetzb

u
ch
,
5.
A
u
fl.,

2017

（
以
下
、N

K

）,V
o
rb
em
erk

u
n
g
en zu

323a D
ie a

ctio lib
era in ca

u
sa
;
D
rik S

C
H
W
E
IN
B
E
R
G
E
R
,
D
ie R

ech
tsfig

u
r d
er a

ctio
 

lib
era in ca

u
sa
,
Ju
S 1998,

S
.
191;

H
u
b
ert S

T
Ü
H
L
E
R
,
D
ie a

ctio lib
era in ca

u
sa d

e leg
e la

ta u
n
d d

e leg
e feren

d
a
:
ein
e A

n
a
ly
se

 
v
o
n R

ech
tsp
rech

u
n
g u

n
d L

itera
tu
r v
erb

u
n
d
en m

it ein
em
 
G
esetzg

eb
u
n
g
sv
o
rsch

la
g
,
1999;

D
o
ro
th
ee S

Y
D
O
W
,
D
ie a

ctio lib
era

 
in ca

u
sa n

a
ch d

em
 
R
ech

tsp
rech

u
n
g
sw
a
n
d
el d

es B
u
n
d
esg

erich
tsh
o
fs,
2002;

R
en
e
Z
E
N
K
E
R
,
A
ctio lib

era in ca
u
sa E

in P
a
ra
d
o
x
-

o
n a

ls o
ffen

tlich
er S

tra
fa
n
sp
ru
ch in ein

em
 
v
o
m
 
S
ch
u
ld
p
rin
zip g

ep
ra
g
ten R

ech
tssta

a
t,
2003.

ま
た
、W

a
lter P

E
R
R
O
N
＝
B
ettin

a
 

W
E
Iß
E
R
,
in
:
S
ch
o
n
k
e /S

ch
ro
d
er S

tra
fg
esetzb

u
ch K

o
m
m
en
ta
r,
29.

A
u
fl.,

2014

（
以
下
、S

/S

）,
20 R

n
.
35b

は
、
総
じ
て
、
現
在
の

状
況
は
不
十
分
で
あ
る
と
す
る
。

14
）

ド
イ
ツ
に
お
け
る
間
接
正
犯
類
似
説
以
外
の
見
解
に
つ
い
て
は
、
神
田
宏
「
原
因
に
お
い
て
自
由
な
行
為
の
法
理
素
描
｜
｜
実
行
行
為
性
を
め
ぐ
る

議
論
を
素
材
に
｜
｜
」
近
法
四
三
巻
一
号
（
一
九
九
五
）
一
三
六

一
五
一
頁
参
照
。

15
）

K
U
N
Z
,
a
.a
.O
.
(A
n
m
.
13),

S
.
40.

16
）

B
G
H
S
t.42,

S
.
235.

17
）

E
b
erh

a
rd S

C
H
M
ID
H
Ä
U
S
E
R
,
D
ie a

ctio lib
era in ca

u
sa
:
ein sy

m
p
to
m
a
tisch

es P
ro
b
lem

 
d
er d

eu
tsch

en S
tra
frech

tsw
issen

s-

ch
a
ft,

v
o
rg
eleg

t in d
er S

itzu
n
g v

o
m
 
20.

A
p
ril 1991,

1992,
S
.
27

28.

18
）

S
C
H
M
ID
H
Ä
U
S
E
R
,
a
.a
.O
.
(A
n
m
.
17),

S
.
29

も
、
問
題
と
な
る
の
は
構
成
要
件
モ
デ
ル
の
拡
大
で
あ
る
と
し
て
い
る
。

19
）

S
T
Ü
H
L
E
R
,
a
.a
.O
.
(A
n
m
.
13),

S
.
88

90.

20
）

わ
が
国
に
お
け
る
詳
細
な
検
討
と
し
て
、
中
空
壽
雅
「
わ
が
国
の
『
原
因
に
お
い
て
自
由
な
行
為
論
』
の
再
検
討
（
二
）」
関
東
学
園
二
三
号
（
二

〇
〇
一
）
八
六

九
〇
頁
。

21
）

S
A
L
G
E
R
＝
M
U
T
Z
B
A
U
E
R
,
a
.a
.O
.
(A
n
m
.
12),

S
.
564.

22
）

P
A
E
F
F
G
E
N
,
N
K
,
V
o
rb
em
erk

u
n
g
en zu

323a R
n
.
6.

23
）

S
Y
D
O
W
,
a
.a
.O
.
(A
n
m
.
13),

S
.
86.
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24
）

P
A
E
F
F
G
E
N
,
N
K
,
V
o
rb
em
erk

u
n
g
en zu

323a R
n
.
6.

25
）

Z
E
N
K
E
R
,
a
.a
.O
.
(A
n
m
.
13),

S
.
109

110.

26
）

P
A
E
F
F
G
E
N
,
N
K
,
V
o
rb
em
erk

u
n
g
en zu

323a R
n
.
10.

27
）

未
遂
犯
の
成
立
を
遅
ら
せ
る
理
論
構
成
に
つ
い
て
は
、
神
田
・
前
掲
注

14
）一
三
六

一
四
五
頁
参
照
。

28
）

Jo
a
ch
im
 
H
R
U
S
C
H
K
A
,
D
ie a

ctio lib
era in ca

u
sa
-sp
eziell b

ei
20 S

tG
B
,
JZ 1996,

S
.
67

68.

29
）

ま
た
、K

A
S
P
E
R
,
S
/S
/W

,
20 R

n
.
105

は
、
自
手
犯
に
お
け
る
適
用
の
限
界
は
拡
張
モ
デ
ル
に
も
妥
当
す
る
と
す
る
。

30
）

そ
の
ほ
か
、

際
し
て
（b

ei

）」
を
手
が
か
り
と
す
るJE

R
O
U
S
C
H
E
C
K

の
見
解
に
対
し
て
は
、S

C
H
W
E
IN
B
E
R
G
E
R
,
a
.a
.O
.
(A
n
m
.
13),

S
.
191;

S
T
Ü
H
L
E
R
,
a
.a
.O
.
(A
n
m
.
13),

S
.
97

98.

わ
が
国
に
お
い
て
こ
れ
を
検
討
し
た
も
の
と
し
て
、
瀬
川
行
太
「
犯
罪
論
に
お
け
る
同
時
存
在

原
則
に
つ
い
て
（
二
）」
北
法
六
七
巻
四
号
（
二
〇
一
六
）
四
五

四
八
頁
。

31
）

F
ra
n
z S

T
R
E
N
G
,
in
:
B
ern

d v
o
n H

E
IN
T
S
C
H
E
L
-H
E
IN
E
G
G
(H
rsg

.),
M
u
n
ch
en
er K

o
m
m
en
ta
r zu

m
 
S
tra
fg
esetzb

u
ch B

d
.
1,

3.
A
u
fl.,

2017

（
以
下
、M

K
）,

20 R
n
.
128 u

.
136.

32
）

P
A
E
F
F
G
E
N
,
N
K
,
V
o
rb
em
erk

u
n
g
en zu

323a R
n
.
25.

33
）

Z
E
N
K
E
R
,
a
.a
.O
.
(A
n
m
.
13),

S
.
25

29.

34
）

Z
E
N
K
E
R
,
a
.a
.O
.
(A
n
m
.
13),

S
.
91.

35
）

Z
E
N
K
E
R
,
a
.a
.O
.
(A
n
m
.
13),

S
.
62

63.

36
）

P
E
R
R
O
N
＝
W
E
Iß
E
R
,
S
/S
,
20 R

n
.
35b

.
構
成
要
件
モ
デ
ル
の
立
場
か
ら
も
、C

la
u
s R

O
X
IN
,
S
tra
frech

t A
llg
em
ein
er T

eil,
B
d
.
1,

4.
A
u
fl.,

2006,
20 R

n
.
58.

37
）

S
T
R
E
N
G
,
M
K
,

20 R
n
.
128

129.

38
）

Z
E
N
K
E
R
,
a
.a
.O
.
(A
n
m
.
13),

S
.
89.

39
）

H
R
U
S
C
H
K
A
,
a
.a
.O
.
(A
n
m
.
28),

S
.
70.

40
）

Z
E
N
K
E
R
,
a
.a
.O
.
(A
n
m
.
13),

S
.
58.

さ
ら
に
、P

A
E
F
F
G
E
N
,
N
K
,
V
o
rb
em
erk

u
n
g
en zu

323a R
n
.
21.

41
）

R
u
d
o
lf v

o
n JH

E
R
IN
G
,
D
ie G

eist d
es ro

m
isch

en R
ech

ts,
2.
T
eil,

2.
A
b
t.,
3.
A
u
fl.,

1875,
S
.
471.

42
）

否
定
説
に
お
い
て
も
、
た
と
え
ばS

T
Ü
H
L
E
R
,
a
.a
.
O
.
(A
n
m
.
13),

S
.
49

52

は
、
因
果
関
係
の
問
題
は
構
成
要
件
モ
デ
ル
の
欠
点
と
な
ら
な
い

と
す
る
。

43
）

わ
が
国
の
議
論
に
お
け
る
解
決
に
つ
い
て
は
、
大
塚
仁
‖
河
上
和
雄
‖
中
山
善
房
‖
古
田
佑
紀
編
『
大
コ
ン
メ
ン
タ
ー
ル
刑
法

第
三
版

第
三
巻
』

青
林
書
院
、
二
〇
一
五
）
四
二

四
三
頁
〔
島
田
仁
郎
‖
島
田
聡
一
郎
執
筆
部
分
〕
参
照
。
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44
）

R
O
X
IN
,
a
.a
.O
.
(A
n
m
.
36),

20 R
n
.
61.

45
）

わ
が
国
に
お
い
て
も
、
佐
伯
仁
志
『
刑
法
総
論
の
考
え
方
・
楽
し
み
方
』

有
斐
閣
、
二
〇
一
三
）
三
二
八
、
長
井
圓
「
原
因
に
お
い
て
自
由
な
行
為

の
仮
象
問
題
と
現
実
問
題
」『
内
田
文
昭
先
生
古
稀
祝
賀
論
文
集
』

青
林
書
院
、
二
〇
〇
二
）
二
〇
三

二
〇
四
頁
。

46
）

瀬
川
・
前
掲
注

30
）五
四

五
五
頁
。

47
）

U
lfrid N

E
U
M
A
N
N
,
S
ch
rifttu

m
,
G
A
 
2004,

S
.
668.

48
）

宮
城
浩
蔵
『
刑
法
正
義

上
巻
』

講
法
会
出
版
、
一
八
九
三
）
五
八
七
頁
（
な
お
、
宮
城
自
身
は
一
定
の
類
型
に
お
い
て
処
罰
を
肯
定
）。

49
）

近
年
の
論
者
の
中
で
は
、
た
と
え
ば
、
佐
伯
（
仁
）
・
前
掲
注

45
）三
二
九
頁
。

50
）

長
井
・
前
掲
注

45
）二
〇
五
頁
。

51
）

西
原
・
前
掲
注

８
）一
八
五
頁
。

52
）

南
雲
庄
之
助
『
刑
法
修
正
理
由
』

集
文
館
書
店
、
一
九
〇
七
）
一
一
五
頁
。

53
）

団
藤
重
光
「
み
ず
か
ら
招
い
た
精
神
障
害
」『
植
松
博
士
還
暦
祝
賀

刑
法
と
科
学

法
律
編
』

有
斐
閣
、
一
九
七
一
）
二
三
八

二
三
九
頁
。

54
）

石
井
徹
哉
「
原
因
に
お
い
て
自
由
な
行
為
」
法
教
四
三
〇
号
（
二
〇
一
六
）
三
二
頁
。

55
）

安
田
・
前
掲
注

11
）四
九
頁
。

56
）

た
と
え
ば
、
田
中
圭
二
「
酩
酊
犯
罪
対
策
の
た
め
の
立
法
上
の
試
案
｜
｜
『
原
因
に
お
い
て
自
由
な
行
為
』
に
か
ん
す
る
わ
が
国
の
学
説
に
対
す
る

検
討
を
通
し
て
｜
｜
」
刑
雑
二
四
巻
三
・
四
号
（
一
九
八
二
）
四
一
八

四
一
九
頁
、
中
空
壽
雅
「
わ
が
国
の
『
原
因
に
お
い
て
自
由
な
行
為
論
』
の
再
検

討
（
一
）」
関
東
学
園
二
一
号
（
二
〇
〇
〇
）
一
三
八

一
四
〇
頁
。

57
）

神
田
・
前
掲
注

２
）七
一
頁
は
、
消
極
的
責
任
主
義
の
再
検
討
を
指
摘
す
る
。

58
）

佐
久
間
修
「
責
任
と
刑
罰
（
そ
の
二
）
｜
｜
原
因
に
お
い
て
自
由
な
行
為
と
責
任
故
意
」
警
論
六
七
巻
三
号
（
二
〇
一
四
）
一
五
九
頁
。
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