
九州大学学術情報リポジトリ
Kyushu University Institutional Repository

アリストテレス『分析論後書』 第二巻第一章におけ
るεἰ ἔστιの問い

酒井, 健太朗
九州大学大学院人文科学府 : 博士後期課程

https://doi.org/10.15017/1685852

出版情報：哲学論文集. 52, pp.29-46, 2016-09-24. 九州大学哲学会
バージョン：
権利関係：



─ 29 ─

ア リストテレス『分析論後書』第２巻第１章における εἰ ἔστι の問い

は
じ
め
に

し
ば
し
ば
、
ア
リ
ス
ト
テ
レ
ス
の
『
分
析
論
後
書
』（
以
下
『
後
書
』）
の
第
二
巻
は
探
求
論
で
あ
る
と
言
わ
れ
る
。『
後
書
』
第
一
巻
が
完
成
し

た
学
の
構
造
に
関
わ
る
一
方
、
第
二
巻
は
個
々
の
学
が
何
を
探
求
す
る
か
に
関
わ
る
か
ら
で
あ
る（

１
）。

第
二
巻
で
彼
は
、
主
に
月
蝕
や
雷
鳴
の
よ
う

な
自
然
事
象
を
具
体
例
と
し
て
挙
げ
る
。

ア
リ
ス
ト
テ
レ
ス
は
『
後
書
』
の
第
二
巻
第
一
章
を
以
下
の
言
明
か
ら
始
め
る
。

探
求
さ
れ
る
も
の
ど
も
は
、
わ
れ
わ
れ
が
知
る
（ἐπιστάμεθα （

２
））

も
の
ど
も
と
数
に
お
い
て
等
し
い
。
わ
れ
わ
れ
は
四
つ
の
こ
と
を
探
求
し

て
い
る
。
す
な
わ
ち
、
事
実
（τὸ ὅτι

）、
根
拠
（τὸ διότι

）、
あ
る
か
ど
う
か
（εἰ ἔστι

）、
何
で
あ
る
か
（τί ἐστι

）［
の
四
つ
で
あ
る
］。（II 

1 , 89 b23 -25 （
３
）） ア

リ�

ス
ト
テ
レ
ス
『
分
析
論
後
書
』	

第
二
巻
第
一
章
に
お
け
るεἰ ἔστι

の
問
い酒　

井　

健
太
朗



─ 30 ─

探
求
さ
れ
る
も
の
は
、（ ａ 

） τὸ ὅτι

「
Ｘ
と
い
う
事
実
」、（ 

ｂ 

） τὸ διότι

「
Ｘ
の
根
拠
は
何
か
」、（ ｃ 

） εἰ ἔστι

「
Ｘ
が
あ
る
か
ど
う
か
」、（ 

ｄ 

） τί 

ἐστι
「
Ｘ
は
何
で
あ
る
か
」、
の
四
種
類
で
あ
る
。
こ
の
四
種
類
の
探
求
対
象
は
、（ ａ 

） （ 

ｂ 

） 

と （ ｃ 

） （ 

ｄ 

） 

の
二
つ
の
組
に
分
け
ら
れ
る
。
と
い

う
の
も
、
ア
リ
ス
ト
テ
レ
ス
は
「
事
実
を
知
る
時
に
わ
れ
わ
れ
は
根
拠
を
探
求
す
る
」（II 1 , 89 b29

）、「
あ
る
こ
と
を
知
る
時
に
何
で
あ
る
か
を

わ
れ
わ
れ
は
探
求
す
る
」（II 1 , 89 b34

）
と
述
べ
、（ ａ 

） 

の
後
に （ 

ｂ 

） 

を
、（ ｃ 

） 

の
後
に （ 

ｄ 

） 

を
探
求
す
る
こ
と
を
明
言
す
る
か
ら
で
あ
る
。

四
種
類
の
問
い
の
う
ち
、（ ａ 

） 

と （ 

ｂ 

） 

に
つ
い
て
ア
リ
ス
ト
テ
レ
ス
の
述
べ
て
い
る
こ
と
は
明
快
で
あ
り
、
解
釈
上
の
論
争
は
ほ
と
ん
ど
な
い
。

他
方
、（ ｃ 

） 

と （ 
ｄ 
） 
の
組
、
特
に （ ｃ 

） 

は
論
争
が
多
い
箇
所
で
あ
る
。

本
稿
は
、
探
求
論
に
お
け
る （ ｃ 

） 

の
内
実
と
探
求
プ
ロ
グ
ラ
ム
に
お
け
る
役
割
を
明
確
に
す
る
こ
と
を
目
的
と
す
る
。

本
稿
の
構
成
は
以
下
の
よ
う
に
な
る
。
第
一
節
で
は
、
第
二
巻
第
一
章

－

第
二
章
の
テ
ク
ス
ト
を
確
認
す
る
こ
と
で
論
争
点
を
明
確
に
す
る
。

さ
ら
に
、
探
求
プ
ロ
グ
ラ
ム
を
三
つ
の
レ
ベ
ル
に
峻
別
し
、
そ
の
中
に （ ｃ 

） 

を
位
置
づ
け
る
こ
と
で
問
題
の
解
決
を
図
るU

pton

に
よ
る
解
釈

を
、（ ａ 

） 

と （ ｃ 

） 

の
区
別
と
先
後
性
テ
ー
ゼ
と
の
整
合
性
か
ら
検
討
す
る
。
第
二
節
で
は
、（ ｃ 

） 

が
名
指
さ
れ
た
も
の
が
存
在
す
る
か
ど
う
か

を
問
う
て
い
る
こ
と
を
明
ら
か
に
す
る
こ
と
で
、（ ａ 
） 

と （ ｃ 

） 

を
区
別
す
る
解
釈
を
提
示
す
る
。
さ
ら
に
第
三
節
で
は
、
意
味
表
示
の
問
題
を
参

照
し
存
在
把
握
の
程
度
の
差
を
示
す
こ
と
で
先
後
性
テ
ー
ゼ
を
保
持
す
る
。
最
後
に
第
四
節
で
は
、（ ｃ 

） 

へ
答
え
る
人
と
文
脈
に
着
目
す
る
こ
と

で
、
中
項
問
題
を
解
決
す
る
。

１
． 

問
題
の
所
在
とεἰ ἔστι

の
三
段
階
説

第
二
巻
第
一
章
は
、（ ａ 

） 

の （ 

ｂ 

） 

へ
の
先
行
を
、「
太
陽
が
蝕
を
受
け
て
い
る
」
と
い
う
例
を
挙
げ
、
事
実
を
発
見
し
た
後
に
そ
の
根
拠
を
探

求
す
る
と
述
べ
る
こ
と
で
説
明
す
る
（89 b25 -31

）。
そ
の
後
、
ア
リ
ス
ト
テ
レ
ス
は （ ｃ 
） 

と （ 

ｄ 

） 

に
つ
い
て
以
下
の
よ
う
に
述
べ
る
。
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以
上
の
こ
と
に
つ
い
て
は
こ
の
よ
う
に
し
て
探
求
す
る
の
で
あ
る
が
、
或
る
こ
と
に
つ
い
て
は
別
の
方
法
で
わ
れ
わ
れ
は
探
求
す
る
。
た
と

え
ば
、
ケ
ン
タ
ウ
ロ
ス
や
神
は
あ
る
の
か
あ
ら
ぬ
の
か
。
端
的
に
（ἁπλῶ

ς

）
あ
る
か
あ
ら
ぬ
と
か
い
う
こ
と
を
私
は
言
っ
て
お
り
、
白
く

あ
る
か
白
く
あ
ら
ぬ
か
と
い
う
こ
と
で
は
な
い
。
そ
れ
が
あ
る
と
知
る
と
き
に
、「
何
で
あ
る
か
」
を
わ
れ
わ
れ
は
探
求
す
る
。
た
と
え
ば
、

「
神
と
は
何
で
あ
る
か
」
と
か
「
人
間
と
は
何
で
あ
る
か
」
を
探
求
す
る
。（II 1 , 89 b31 -35

）

（ ａ 

） （ 

ｂ 

） 

と （ ｃ 
） （ 
ｄ 
） 
は
探
求
の
方
法
が
異
な
る
。（ ａ 

） 

は
「
Ｓ
（
主
語
）
が
Ｐ
（
述
語
）
で
あ
る
か
」、（ 

ｂ 

） 

は
「
Ｓ
が
Ｐ
で
あ
る
の
は
何

ゆ
え
か
」
と
い
う
形
式
で
探
求
さ
れ
る
の
に
対
し
、（ ｃ 

） 

は
「
Ｓ
が
あ
る
か
ど
う
か
」、（ 

ｄ 

） 

は
「
Ｓ
は
何
で
あ
る
か
」
と
い
う
形
式
で
探
求
さ

れ
る
。（ ｃ 

） 

は
「
端
的
に
」
あ
る
か
ど
う
か
を
探
求
し
、
白
く
あ
る
か
ど
う
か
を
探
求
し
て
い
る
の
で
は
な
い
。（ ｃ 

） 

は （ 

ｄ 

） 

に
先
行
す
る
。

探
求
の
順
序
に
つ
い
て
述
べ
た
後
、
ア
リ
ス
ト
テ
レ
ス
は
四
種
類
の
探
求
の
内
実
を
第
二
巻
第
二
章
に
て
考
察
す
る
。
そ
こ
で
は
、（ ａ 

） 

と 

（ ｃ 

） 

に
お
い
て
は
中
項
が
あ
る
か
ど
う
か
が
探
求
さ
れ
る
こ
と
、（ 

ｂ 

） 

と （ 

ｄ 

） 

に
お
い
て
は
中
項
が
何
で
あ
る
か
が
探
求
さ
れ
る
こ
と
が
明
ら

か
と
な
る
。
さ
ら
に
、
事
実
は
部
分
的
に
（ἐπὶ μέρους

）
あ
る
こ
と
、
あ
る
か
ど
う
か
は
端
的
に
（ἁπλῶ

ς

）
あ
る
こ
と
が
規
定
さ
れ
る
。「
月
が

蝕
を
受
け
て
い
る
か
」
や
「
月
が
満
ち
つ
つ
あ
る
か
」
と
い
う
例
か
ら
、
部
分
的
に
あ
る
こ
と
が
主
語
と
述
語
の
関
係
の
探
求
、「
月
が
あ
る
か
ど

う
か
」
や
「
夜
が
あ
る
か
ど
う
か
」
の
例
か
ら
、
端
的
に
あ
る
こ
と
が
主
語
の
あ
る
か
ど
う
か
の
探
求
で
あ
る
こ
と
が
定
め
ら
れ
る
（II 2 , 

89 b37 -90 a5

）。

以
上
の
こ
と
を
明
ら
か
に
し
た
後
、
ア
リ
ス
ト
テ
レ
ス
は
四
種
類
の
探
求
す
べ
て
が
中
項
の
探
求
で
あ
る
と
主
張
す
る
。

そ
れ
ゆ
え
、
ど
の
探
求
に
お
い
て
も
、
中
項
が
あ
る
か
ど
う
か
、
あ
る
い
は
中
項
が
何
で
あ
る
か
を
探
求
し
て
い
る
こ
と
に
な
る
。
と
い
う

の
も
、
中
項
と
は
原
因
（αἴτιον

）
で
あ
り
、
ど
の
場
合
に
お
い
て
も
原
因
が
探
求
さ
れ
る
か
ら
で
あ
る
。（II 2 , 90 a5 -7

）
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す
べ
て
の
探
求
に
お
い
て
中
項
が
探
求
さ
れ
る
。
な
ぜ
な
ら
ば
、
探
求
に
お
い
て
は
原
因
が
探
求
さ
れ
、
原
因
は
中
項
と
同
定
さ
れ
る
か
ら
で
あ

る
。
原
因
が
あ
る
こ
と
を
知
っ
た
後
、
そ
の
原
因
が
何
で
あ
る
か
を
探
求
す
る
こ
と
に
な
る
。

し
か
し
、
以
上
の
テ
ク
ス
ト
は
解
釈
上
の
問
題
を
含
む
。
ア
リ
ス
ト
テ
レ
ス
は
こ
の
テ
ク
ス
ト
に
お
い
て
、（ ａ 

）－（ 

ｄ 

） 

の
す
べ
て
の
タ
イ
プ

の
探
求
に
お
い
て
中
項
が
探
求
さ
れ
る
と
述
べ
て
い
る
。（ ａ 

） 

と （ 

ｂ 

） 

で
問
わ
れ
て
い
る
の
は
Ｓ
と
Ｐ
の
関
係
で
あ
る
た
め
、
そ
こ
で
は
Ｓ
と

Ｐ
を
繋
ぐ
中
項
が
探
求
さ
れ
る
。（ 

ｄ 

） 

で
は
、
す
で
に
存
在
が
明
ら
か
に
な
っ
た
中
項
の
特
定
が
行
わ
れ
る
。
問
題
は
、（ ｃ 

） 

に
お
い
て
も
中
項

が
探
求
さ
れ
る
こ
と
で
あ
る
。
Ｓ
と
「
あ
る
」
の
間
に
中
項
が
あ
る
と
解
す
る
こ
と
は
、
た
と
え
ば
月
蝕
と
「
あ
る
」
の
間
に
中
項
が
あ
る
と
解

す
る
こ
と
は
難
し
い
。

（ ｃ 

） 

の
こ
の
中
項
問
題
を
解
決
す
る
た
め
、U

pton

は （ ｃ 

） 

が
内
部
に
日
常
的
レ
ベ
ル
、
学
的
レ
ベ
ル
、
形
而
上
学
的
レ
ベ
ル
の
三
つ
の
段
階

を
持
つ
と
み
な
す
こ
と
で
、
説
得
的
な
議
論
を
展
開
し
て
い
る（

４
）。

ま
ず
、U

pton

は （ ｃ 

） 

が
学
の
適
切
な
主
語
へ
向
け
ら
れ
、
そ
の
主
語
と
は
『
カ
テ
ゴ
リ
ー
論
』
に
お
け
る
種
と
し
て
の
人
間
を
代
表
と
す
る

第
二
実
体
で
あ
る
と
述
べ
る
。U

pton

に
よ
れ
ば
、『
後
書
』
に
お
け
る
ア
リ
ス
ト
テ
レ
ス
の
目
的
は
第
二
実
体
の
因
果
的
定
義
の
知
識
の
獲
得
で

あ
る（

５
）。

U
pton

は
次
にO

w
en

の
論
文’A

ristotle on the Snares of O
ntology’

を
参
照
す
る
。O

w
en

は
「
人
間
は
存
在
す
る
か
否
か
」
と
い
う
問
い

へ
の
答
え
を
、（∃

x

）Fx

と
定
式
化
す
る
。
つ
ま
り
、（ ｃ 

） 

へ
の
応
答
は
、「
人
間
で
あ
る
よ
う
な
ｘ
が
存
在
す
る
」
と
い
う
も
の
に
な
る
。O

w
en

解
釈
に
従
え
ば
、
ケ
ン
タ
ウ
ロ
ス
を
代
表
と
す
る
虚
構
的
対
象
に
つ
い
て
の
問
い
は
、
ケ
ン
タ
ウ
ロ
ス
を
例
化
す
る
も
の
が
世
界
に
存
在
し
な
い

た
め
答
え
ら
れ
な
い
こ
と
に
な
る
。
つ
ま
り
、「
ケ
ン
タ
ウ
ロ
ス
は
存
在
す
る
か
否
か
」
と
問
わ
れ
た
ら
、「
ケ
ン
タ
ウ
ロ
ス
を
例
化
す
る
ｘ
は
存

在
し
な
い
」
と
答
え
る
こ
と
で
、
ケ
ン
タ
ウ
ロ
ス
が
存
在
し
な
い
こ
と
が
明
ら
か
と
な
る（

６
）。

U
pton

はO
w

en

が
日
常
的
な
レ
ベ
ル
に
お
け
る （ ｃ 

） 

を
扱
っ
て
い
る
に
過
ぎ
な
い
と
論
じ
る
。『
後
書
』
の
主
題
が
論
証
的
知
識
で
あ
る
以

上
、
問
わ
れ
る
も
の
の
原
因
が
探
求
さ
れ
な
け
れ
ば
な
ら
な
い
。
し
か
し
、O

w
en

の
解
釈
に
従
え
ば （ ｃ 

） 

に
は
個
物
と
し
て
の
Ｓ
が
存
在
す
る
、
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と
答
え
れ
ば
よ
い
こ
と
に
な
る
。O

w
en

解
釈
の
問
題
点
は
、『
ニ
コ
マ
コ
ス
倫
理
学
』
第
六
巻
第
三
章1139 b19 -24

と
『
後
書
』
第
一
巻
第
八
章

75 b21 -26

か
ら
指
摘
さ
れ
る
。
こ
れ
ら
の
テ
ク
ス
ト
で
は
、
可
滅
的
な
事
柄
に
つ
い
て
論
証
が
な
い
と
述
べ
ら
れ
て
い
る
。
つ
ま
り
、
個
物
が
あ

る
か
否
か
の
答
え
は
学
の
出
発
点
で
は
な
い
の
で
あ
る（

７
）。

そ
れ
ゆ
え
、U

pton

は （ ｃ 

） 

を
日
常
的
レ
ベ
ル
と
学
的
レ
ベ
ル
の
二
つ
に
区
別
す
る
こ
と
を
提
案
す
る
。
日
常
的
レ
ベ
ル
の （ ｃ 

） 

は
、
そ
の
種

の
実
例
（instance
）
が
あ
る
か
否
か
を
問
う
て
い
る
。
こ
の
日
常
的
レ
ベ
ル
の （ ｃ 

） 

は
、
学
的
レ
ベ
ル
の （ ｃ 

） 

を
探
求
す
る
以
前
に
学
者
に

よ
っ
て
前
提
と
さ
れ
て
い
る
必
要
が
あ
ろ
う
。
し
か
し
、
因
果
的
定
義
を
導
く
こ
と
が
で
き
る
の
は
学
的
レ
ベ
ル
の （ ｃ 

） 

の
み
で
あ
る（

８
）。

学
的
レ
ベ
ル
の （ ｃ 

） 
の
内
実
は
い
か
な
る
も
の
か
。U

pton

は （ ｃ 

） 

が
「
Ｓ
は
Ｐ
で
あ
る
か
」
と
い
う
形
式
を
取
る
と
解
す
る
。（ ｃ 

） 

は
Ｓ

が
端
的
に
存
在
す
る
か
否
か
で
は
な
く
、
Ｓ
が
一
定
の
仕
方
で
存
在
し
て
い
る
か
否
か
を
問
う
て
い
る
。
た
と
え
ば
、「
人
間
は
存
在
す
る
か
ど
う

か
」
で
は
な
く
、「
人
間
は
或
る
動
物
で
あ
る
か
ど
う
か
」
が
問
わ
れ
な
け
れ
ば
な
ら
な
い
。
こ
の
場
合
、
Ｓ
は
第
二
実
体
で
あ
る
種
で
あ
り
、
Ｐ

は
「
そ
の
事
物
そ
の
も
の
の
何
か
」
で
あ
る
。
す
な
わ
ち
、U

pton

の
解
釈
で
は
、（ ｃ 

） 

に
お
い
て
普
遍
的
な
Ｓ
が
本
質
的
述
語
Ｐ
を
持
ち
う
る

か
ど
う
か
が
問
わ
れ
、
そ
し
て
、
そ
の
問
い
は
Ｓ
が
Ｐ
で
あ
る
こ
と
の
理
由
を
示
す
こ
と
で
答
え
ら
れ
る
の
で
あ
る（

９
）。

以
上
の
議
論
か
ら
帰
結
す
るU
pton

の
解
釈
は
、
学
的
レ
ベ
ル
に
お
け
る （ ｃ 

） 

の
問
い
は
存
在
と
「
何
で
あ
る
か
」
が
同
時
に
答
え
ら
れ
な
け

れ
ば
な
ら
な
い
、
と
い
う
も
の
で
あ
る
。「
人
間
は
或
る
動
物
で
あ
る
か
ど
う
か
」
と
問
わ
れ
、
そ
れ
に
「
人
間
は
理
性
的
動
物
で
あ
る
」
と
答
え

た
時
に
、
す
な
わ
ち
、
Ｓ
の
「
何
で
あ
る
か
」
を
答
え
た
時
に
、
Ｓ
が
存
在
す
る
こ
と
も
示
さ
れ
る
こ
と
と
な
る（

（1
（

。

よ
っ
て
、U

pton

に
よ
れ
ば
学
的
レ
ベ
ル
に
お
け
る （ ｃ 

） 

は （ 
ｄ 
） 
と
同
時
に
答
え
ら
れ
る
も
の
で
あ
る
。

し
か
し
な
が
ら
、
以
上
のU

pton

解
釈
は
二
つ
の
難
点
を
抱
え
る
。

ま
ず
、U

pton

は （ ａ 

） 

と （ ｃ 

） 

が
「
Ｓ
は
Ｐ
で
あ
る
か
ど
う
か
」
と
い
う
同
じ
形
式
を
取
る
と
考
え
る
。
し
か
し
、
こ
の
解
釈
は （ ａ 

） 

と （ ｃ 

） 

の
区
別
を
強
調
す
る
ア
リ
ス
ト
テ
レ
ス
の
テ
ク
ス
ト
と
整
合
し
な
い
。
む
し
ろ （ ａ 
） 
と （ ｃ 

） 

は
、
前
者
が
「
Ｓ
は
Ｐ
で
あ
る
か
ど
う
か
」
と
問

わ
れ
る
一
方
、
後
者
は
「
Ｓ
は
あ
る
か
ど
う
か
」
と
問
わ
れ
る
。
前
者
に
対
す
る
答
え
が
「
Ｓ
は
Ｐ
で
あ
る
（
あ
ら
ぬ
）」
と
い
う
も
の
で
あ
れ
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ば
、
後
者
に
対
す
る
答
え
は
「
Ｓ
は
あ
る
（
あ
ら
ぬ
）」
で
な
け
れ
ば
な
ら
な
い（

（1
（

。

さ
ら
に
、U

pton

は （ ｃ 

） 

と （ 

ｄ 

） 

が
同
時
に
明
ら
か
に
な
る
と
解
す
る
。
し
か
し
、
ア
リ
ス
ト
テ
レ
ス
は （ ｃ 

） 

の
後
に （ 

ｄ 

） 

を
問
う
こ
と

を
明
言
し
て
い
た
。
本
稿
で
は
こ
れ
以
降
、
こ
の
テ
ー
ゼ
を
「
先
後
性
テ
ー
ゼ
」
と
呼
ぶ
こ
と
に
し
よ
う
。U

pton

の
解
釈
は
先
後
性
テ
ー
ゼ
に

抵
触
す
る
。

U
pton

解
釈
を
参
照
す
る
こ
と
で
得
ら
れ
る
教
訓
は
、（ ｃ 

） 

の
解
釈
の
妥
当
性
を
考
察
す
る
際
に
は
、（ ａ 

） 

と （ ｃ 

） 

の
区
別
と
先
後
性
テ
ー
ゼ

の
両
者
を
満
た
し
て
い
る
か
を
チ
ェ
ッ
ク
す
る
必
要
が
あ
る
、
と
い
う
も
の
で
あ
る
。

２
．（ 

ａ 

） 

と （ 

ｃ 
） 
の
区
別

前
節
で
参
照
し
た
よ
う
に
、U

pton

は
、
学
的
レ
ベ
ル
で
の
存
在
の
問
い
が
「
Ｓ
は
本
質
的
述
語
で
あ
る
か
ど
う
か
」
と
い
う
問
い
で
あ
る
と

解
し
た
。
こ
の
解
釈
は （ ｃ 

） 

の
う
ち
に
Ｓ
と
本
質
的
述
語
と
い
う
二
つ
の
項
を
確
保
す
る
こ
と
で
中
項
探
求
の
問
題
に
答
え
て
お
り
、
魅
力
的
な

解
釈
で
あ
る
よ
う
に
思
わ
れ
る
。
し
か
し
、U

pton
の
主
張
は （ ａ 

） 

と （ ｃ 

） 

の
区
別
と
先
後
性
テ
ー
ゼ
に
抵
触
す
る
た
め
、
そ
の
ま
ま
採
用
す
る

こ
と
は
で
き
な
い
。
ま
た
、89 b31 -35

に
存
在
し
な
い
述
語
項
を （ ｃ 

） 

へ
と
読
み
込
む
解
釈
は
、
テ
ク
ス
ト
上
の
問
題
が
あ
る
よ
う
に
思
わ
れ
る
。

（ ｃ 

） 

内
部
と
は
別
の
と
こ
ろ
で
、
Ｓ
と
本
質
的
述
語
の
関
係
を
確
保
す
る
必
要
が
あ
る
。

本
節
で
は
ま
ず
「
名
」
の
見
地
を
導
入
す
る
こ
と
で （ ａ 

） 

と （ ｃ 
） 
の
区
別
を
担
保
す
る
。
そ
の
う
え
で
、
次
節
に
て
先
後
性
テ
ー
ゼ
を
保
持

す
る
こ
と
を
目
指
す
。

ア
リ
ス
ト
テ
レ
ス
は （ 

ｂ 

） 

と （ 

ｄ 

） 

の
同
一
性
を
主
張
す
る
が
（II 2 , 90 a14 -15 , 90 a31 -32

）、（ ａ 

） 「
事
実
」
と （ ｃ 

） 「
あ
る
か
ど
う
か
」
が

同
じ
で
あ
る
と
は
主
張
し
な
い
。『
後
書
』
第
二
巻
の
考
察
の
進
行
に
応
じ
て （ ａ 
） 
と （ ｃ 
） 

の
区
別
が
曖
昧
に
な
る
こ
と
が
仮
に
事
実
で
あ
る
と

し
て
も
、
そ
の
事
実
は
、（ ａ 

） 

と （ ｃ 

） 

の
違
い
を
説
明
し
な
い
。
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な
ぜ
、
ア
リ
ス
ト
テ
レ
ス
は （ ａ 

） 

と （ ｃ 

） 

を
区
別
し
た
の
か
。
ま
ず
、（ ａ 

） 

と （ ｃ 

） 

の
共
通
点
を
取
り
出
し
、
そ
の
後
、
両
者
の
相
違
点
を

考
察
す
る
。

た
と
え
ば
、（ ａ 

） 

の
例
で
あ
る
「
月
は
蝕
を
受
け
て
い
る
か
」
と
問
う
文
脈
と
は
何
か
。
そ
れ
は
、
意
見
の
不
一
致
が
見
ら
れ
る
と
き
で
あ
る
。

「
月
は
蝕
を
受
け
て
い
る
」
と
考
え
る
人
と
、「
月
は
蝕
を
受
け
て
い
な
い
」
と
考
え
る
人
が
い
る
時
、
ど
ち
ら
の
意
見
が
正
し
い
か
を
決
定
す
る

必
要
が
あ
る
。
こ
の
こ
と
は
数
学
的
な
例
を
用
い
て
説
明
さ
れ
て
い
る
。「
矛
盾
対
立
す
る
言
明
（ἀντίφασις

）、
た
と
え
ば
「
三
角
形
に
つ
い
て

内
角
の
和
と
し
て
二
直
角
を
持
つ
か
ど
う
か
」
と
い
う
言
明
に
つ
い
て
は
、
ど
ち
ら
に
説
明
（λόγος

）
が
あ
る
か
を
探
求
す
る
」（II 8 , 93 a33 -

35

）。
す
な
わ
ち
、
意
見
の
不
一
致
が
あ
る
と
き
、
ど
ち
ら
に
説
明
が
あ
る
か
を
探
求
し
な
け
れ
ば
な
ら
な
い
。
な
ぜ
な
ら
ば
、
意
見
の
正
し
さ
は

説
明
が
あ
る
か
ど
う
か
に
依
存
す
る
か
ら
で
あ
る
。
そ
し
て
、
こ
の
「
説
明
」
は
中
項
な
い
し
原
因
で
も
あ
る
。
す
な
わ
ち
、
矛
盾
対
立
す
る
言

明
の
真
偽
を
判
定
す
る
た
め
に
、
中
項
を
探
求
す
る
必
要
が
あ
る
。
矛
盾
対
立
命
題
は
主
語
と
述
語
か
ら
成
る
た
め
、
問
う
者
は
「
Ｓ
は
Ｐ
で
あ

る
か
ど
う
か
」
と
問
い
、
Ｓ
と
Ｐ
の
中
項
が
あ
る
か
ど
う
か
を
探
求
す
る
こ
と
に
な
る
。

以
上
の
こ
と
は （ ｃ 

） 

に
つ
い
て
も
同
様
で
あ
る
。
た
と
え
ば
、「
神
が
あ
る
」
こ
と
と
「
神
が
あ
ら
ぬ
」
こ
と
に
、
あ
る
い
は
「
ケ
ン
タ
ウ
ロ

ス
が
あ
る
」
こ
と
と
「
ケ
ン
タ
ウ
ロ
ス
が
あ
ら
ぬ
」
こ
と
に
意
見
の
対
立
が
存
在
す
る
こ
と
は
自
明
で
あ
ろ
う（

（1
（

。

（ ａ 

） 

と （ ｃ 

） 

は
、
い
ず
れ
も
意
見
の
対
立
が
あ
る
現
場
で
問
わ
れ
る
点
で
共
通
す
る
。
両
者
の
区
別
は
、
意
見
の
対
立
を
問
う
形
式
に
求
め
ら

れ
る
こ
と
が
予
想
さ
れ
る
。

L
andor

は （ ａ 

） 

と （ ｃ 

） 

が
互
換
的
に
使
用
さ
れ
て
お
り
、
両
者
の
区
別
は
問
い
の
文
脈
に
あ
る
と
解
す
る（

（1
（

。
た
と
え
ば
、
同
じ
月
蝕
に
つ
い

て
も
、
文
脈
に
応
じ
て
「
月
は
蝕
を
受
け
る
か
」
と
「
月
蝕
は
あ
る
か
」
と
い
う
異
な
っ
た
問
い
の
立
て
方
が
あ
り
、
そ
れ
ぞ
れ
の
問
い
に
応
じ

て
「
月
は
蝕
を
受
け
る
」
と
「
月
蝕
は
あ
る
」
と
い
う
異
な
っ
た
応
答
を
持
つ
こ
と
が
で
き
る
。L

andor

に
よ
る
こ
の
示
唆
は
、
ア
リ
ス
ト
テ
レ

ス
が
言
語
の
使
用
に
深
い
関
心
を
持
っ
て
い
る
こ
と
を
示
す
だ
ろ
う
。
異
な
っ
た
問
い
の
立
て
方
と
は
具
体
的
に
い
か
な
る
も
の
か
。

「
神
は
あ
る
か
ど
う
か
」
や
「
ケ
ン
タ
ウ
ロ
ス
は
あ
る
か
ど
う
か
」
と
い
う （ ｃ 

） 

の
例
は
、
神
や
ケ
ン
タ
ウ
ロ
ス
の
存
在
に
つ
い
て
意
見
の
対



─ 36 ─

立
が
あ
る
こ
と
を
示
し
て
い
た
。
意
見
の
対
立
は
あ
る
が
、
し
か
し
皆
が
「
神
」
や
「
ケ
ン
タ
ウ
ロ
ス
」
と
い
う
名
（ὄνομα

）
を
使
用
し
て
い
る

以
上
、
そ
の
よ
う
な
名
で
名
指
さ
れ
る
も
の（

（1
（

が
あ
る
か
ど
う
か
を
問
う
こ
と
に
は
意
味
が
あ
る
。
す
な
わ
ち
、
ア
リ
ス
ト
テ
レ
ス
は
学
的
探
求
に

ふ
さ
わ
し
い
対
象
を
選
り
分
け
る
た
め
、
名
指
さ
れ
る
も
の
が
果
た
し
て
存
在
す
る
か
否
か
を
問
う
て
い
る
の
で
あ
る（

（1
（

。
こ
の
解
釈
は
、
第
二
巻

第
二
章
に
お
け
る
「
夜
は
あ
る
か
ど
う
か
」
と
い
う
問
い
も
理
解
可
能
な
も
の
と
す
る
。
多
く
の
研
究
者
が
困
惑
を
示
す
よ
う
に
「
夜
」
は
実
体

で
あ
る
よ
う
に
は
思
わ
れ
な
い（

（1
（

。
し
か
し
、
こ
の
「
夜
」
が
名
に
対
応
す
る
も
の
で
あ
る
と
考
え
れ
ば
、
そ
の
よ
う
に
名
指
さ
れ
る
も
の
が
果
た

し
て
あ
る
か
ど
う
か
と
問
う
こ
と
は
理
解
可
能
で
あ
る
。
そ
れ
ゆ
え
、
こ
の
解
釈
は89 b31 -35

に
存
在
し
な
い
述
語
項
を
読
み
込
む
解
釈
よ
り
も

自
然
で
あ
ろ
う
。

（ ａ 

） 

と （ ｃ 

） 

の
区
別
は
問
い
の
形
式
の
区
別
で
あ
る
。
す
で
に
主
語
項
と
述
語
項
で
形
成
さ
れ
て
い
る （ ａ 

） 

を
問
う
人
は
、
学
的
に
問
う
と

い
う
観
点
か
ら
よ
り
有
利
な
立
場
に
あ
る
。
た
と
え
ば
「
月
は
蝕
さ
れ
て
い
る
か
」
と
問
う
場
合
の
よ
う
に
。
し
か
し
、
こ
の
こ
と
は （ ｃ 

） 

の
問

い
の
重
要
性
を
い
さ
さ
か
も
貶
め
な
い
。
な
ぜ
な
ら
ば
、
わ
れ
わ
れ
の
問
い
は
主
語
と
述
語
で
形
成
さ
れ
た
問
い
以
外
に
も
、
命
題
の
中
で
主
語

と
し
て
機
能
す
る
名
が
名
指
す
対
象
が
存
在
す
る
か
否
か
へ
も
向
か
う
こ
と
が
で
き
、
こ
の
こ
と
は
第
二
巻
第
一
章
の
探
求
論
の
観
点
か
ら
の
包

括
性
を
示
唆
す
る
も
の
だ
か
ら
で
あ
る
。「
月
は
蝕
さ
れ
て
い
る
か
」
と
い
う
問
い
以
外
に
も
、「
月
蝕
は
あ
る
か
ど
う
か
」
と
い
う
問
い
を
予
想

す
る
こ
と
は
可
能
で
あ
る
。

本
稿
は
名
の
観
点
を
導
入
す
る
こ
と
で （ ａ 

） 

と （ ｃ 

） 

を
峻
別
す
る
立
場
を
取
る
。

３
．
先
後
性
テ
ー
ゼ
の
保
持

前
節
の
考
察
で （ ａ 

） 

と （ ｃ 

） 

の
区
別
は
担
保
さ
れ
た
。
本
節
の
目
的
は
、
意
味
表
示
の
観
点
を
取
り
入
れ
る
こ
と
で
先
後
性
テ
ー
ゼ
を
保
持

す
る
こ
と
で
あ
る
。
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さ
て
、
前
節
で
明
ら
か
に
さ
れ
た
よ
う
に （ ｃ 

） 

で
問
わ
れ
て
い
る
も
の
が
名
指
さ
れ
る
も
の
で
あ
れ
ば
、
探
求
論
に
お
け
る
ア
リ
ス
ト
テ
レ
ス

の
「
名
」
へ
の
態
度
を
見
る
必
要
が
あ
る
。
ア
リ
ス
ト
テ
レ
ス
は
、『
後
書
』
第
一
巻
に
お
い
て
、
数
学
的
対
象
の
「
あ
る
こ
と
（ὅτι ἔστι

）」
は

そ
れ
に
先
立
つ
意
味
表
示
か
ら
証
明
さ
れ
る
必
要
が
あ
る
と
述
べ
て
い
る
（I 10 , 76 a32 -36 , etc.

）。
こ
の
問
題
意
識
は
、
以
下
の
『
後
書
』
第
二

巻
第
十
章
に
お
い
て
も
保
持
さ
れ
て
い
る
よ
う
に
思
わ
れ
る
。

定
義
は
「
何
で
あ
る
か
」
に
つ
い
て
の
説
明
方
式
（λόγος τοῦ τί ἐστι

）
で
あ
る
と
言
わ
れ
て
い
る
の
で
、
或
る
定
義
は
、
名
や
、
あ
る
い

は
名
の
よ
う
な
他
の
説
明
方
式
（λόγος ἕτερος ὀνοματώ

δης

）
が
何
を
意
味
表
示
し
て
い
る
（σημαίνει

）
か
に
つ
い
て
の
説
明
方
式
で
あ

る
こ
と
は
明
ら
か
で
あ
る
。
た
と
え
ば
「
三
角
形
」
と
は
何
を
意
味
表
示
し
て
い
る
の
か（

（1
（

。
意
味
表
示
さ
れ
る
も
の（

（1
（

が
あ
る
こ
と
（ὅτι ἔστι

）

を
把
握
し
て
い
る
時
に
、
わ
れ
わ
れ
は
そ
れ
が
何
ゆ
え
に
あ
る
か
を
探
求
す
る
。
し
か
し
、
そ
れ
が
あ
る
こ
と
を
わ
れ
わ
れ
が
知
ら
な
い
も

の
に
つ
い
て
、
そ
れ
が
何
ゆ
え
に
あ
る
か
を
こ
の
よ
う
に
（οὕτω

ς

（
（1
（

）
把
握
す
る
こ
と
は
困
難
で
あ
る
。
そ
の
困
難
の
原
因
は
以
前
に
（πρότερον

）

述
べ
ら
れ
て
い
た
。
す
な
わ
ち
、
わ
れ
わ
れ
は
そ
れ
が
あ
る
か
あ
ら
ぬ
か
を
付
帯
的
な
仕
方
（κατὰ συμβεβηκός

）
以
外
で
は
知
ら
な
い
と

い
う
こ
と
に
あ
る
。（II 10 , 93 b29 -35

）

定
義
の
一
種
と
し
て
「
名
や
、
あ
る
い
は
名
の
よ
う
な
他
の
説
明
方
式
が
何
を
意
味
表
示
し
て
い
る
か
に
つ
い
て
の
説
明
方
式
」
が
あ
る
。
探
求

は
、
意
味
表
示
さ
れ
る
も
の
が
存
在
す
る
こ
と
を
把
握
し
て
い
る
時
に
、
そ
の
根
拠
を
探
求
す
る
と
い
う
仕
方
で
進
行
す
る
。
し
か
し
、
意
味
表

示
さ
れ
る
も
の
が
存
在
す
る
こ
と
を
知
ら
な
い
場
合
、
根
拠
を
探
求
す
る
こ
と
は
困
難
で
あ
る
。

そ
れ
ゆ
え
、
名
と
そ
の
意
味
内
容
が
探
求
の
始
ま
り
で
あ
る
。
こ
の
こ
と
は
、
第
二
巻
第
一
章
の
内
容
か
ら
も
補
強
さ
れ
る
。
ポ
イ
ン
ト
は
、

89 b31 -35

に
お
い
て
、「
ケ
ン
タ
ウ
ロ
ス
が
あ
る
か
ど
う
か
」
と
「
神
が
あ
る
か
ど
う
か
」
と
い
う
問
い
の
二
つ
の
例
が
出
さ
れ
た
後
、（ 

ｄ 

） 

に

お
い
て
「
神
は
何
で
あ
る
か
」
と
問
わ
れ
る
の
み
で
、「
ケ
ン
タ
ウ
ロ
ス
は
何
で
あ
る
か
」
が
問
わ
れ
て
い
な
い
点
に
あ
る
。「
ケ
ン
タ
ウ
ロ
ス
は
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何
で
あ
る
か
」
が
問
わ
れ
て
い
な
い
の
は
、「
ケ
ン
タ
ウ
ロ
ス
が
あ
る
か
ど
う
か
」
と
い
う
問
い
に
「
ケ
ン
タ
ウ
ロ
ス
は
あ
ら
ぬ
」
と
答
え
ら
れ
た

か
ら
で
あ
る
。
名
と
そ
の
意
味
内
容
は
存
在
し
な
い
も
の
に
も
適
用
さ
れ
る
（II 7 , 92 b29 -30

）。
そ
の
中
に
は
、
ケ
ン
タ
ウ
ロ
ス
や
ト
ラ
ゲ
ラ
ポ

ス
の
よ
う
な
虚
構
的
対
象
も
含
ま
れ
る
だ
ろ
う
。

以
上
の
考
察
が
正
し
け
れ
ば
、『
後
書
』
第
二
巻
第
十
章
は
意
味
表
示
が
存
在
把
握
に
先
行
す
る
と
述
べ
て
い
る
こ
と
に
な
る
。
い
か
な
る
仕
方

で
先
行
す
る
か
が
問
題
と
な
ろ
う
。
引
用
中
の
「
以
前
に
（πρότερον

）」（93 b34

）
は
、
第
二
巻
第
八
章93 a21 -24

を
指
す
と
考
え
ら
れ
て
お
り（

（2
（

、

そ
こ
で
は
、
あ
る
か
ど
う
か
の
付
帯
的
な
仕
方
で
の
把
握
と
「
そ
の
事
物
そ
の
も
の
の
何
か
」
を
把
握
す
る
こ
と
が
峻
別
さ
れ
る
。「
そ
の
事
物
そ

の
も
の
の
何
か
」
の
把
握
の
例
と
し
て
、
月
蝕
を
「
光
の
或
る
欠
如
」、
人
間
を
「
或
る
動
物
」
と
把
握
す
る
こ
と
等
が
挙
げ
ら
れ
て
い
る
。93 b29 -35

に
お
い
て
付
帯
的
な
仕
方
で
の
把
握
と
意
味
表
示
さ
れ
る
も
の
の
把
握
が
対
比
さ
れ
て
い
た
こ
と
を
思
い
起
こ
せ
ば
、93 a21 -24

で
、
意
味
内
容

の
把
握
が
「
そ
の
事
物
そ
の
も
の
の
何
か
」
の
把
握
と
同
定
さ
れ
て
い
る
こ
と
は
明
ら
か
で
あ
ろ
う
。
ま
た
、
こ
こ
で
注
意
す
べ
き
は
、
不
定
冠

詞
「
或
る
（τις

）」
で
あ
る
。「
或
る
」
と
い
う
限
定
が
付
い
て
い
る
こ
と
は
、
そ
の
部
分
が
プ
レ
ー
ス
ホ
ル
ダ
ー
と
し
て
さ
ら
に
探
求
さ
れ
る
余

地
が
残
っ
て
い
る
こ
と
を
示
す（

（2
（

。
た
と
え
ば
月
蝕
の
探
求
は
、
そ
の
原
因
が
「
遮
断
で
あ
る
の
か
、
月
の
回
転
で
あ
る
の
か
、
そ
れ
と
も
消
滅
で

あ
る
の
か
」（II 8 , 93 b6 -7

）
と
い
う
形
で
行
わ
れ
る
。
こ
こ
で
想
定
さ
れ
て
い
る
の
は
、「
そ
の
事
物
そ
の
も
の
の
何
か
」
を
把
握
し
て
い
る
が
、

根
拠
を
把
握
で
き
て
い
な
い
場
合
で
あ
る
。

さ
て
、
Ｘ
の
「
そ
の
事
物
そ
の
も
の
の
何
か
」
と
は
Ｘ
の
「
何
で
あ
る
か
」
の
一
部
を
指
す
。
た
と
え
ば
、
月
蝕
の
「
何
で
あ
る
か
」
は
「
地

球
の
介
在
に
よ
る
光
の
欠
如
」
で
あ
る
が
（II 2 , 90 a15 -16

）、
こ
の
定
義
か
ら
「
地
球
の
介
在
に
よ
る
」
を
除
い
た
「
光
の
欠
如
」
が
「
そ
の
事

物
そ
の
も
の
の
何
か
」
で
あ
る
。
以
下
、「
そ
の
事
物
そ
の
も
の
の
何
か
」
を
部
分
的
定
義
と
呼
ぶ（

（2
（

。
従
っ
て
、『
後
書
』
第
二
巻
第
十
章93 b29 -35

に
お
け
る
意
味
表
示
は
部
分
的
定
義
と
し
て
の
意
味
表
示
で
あ
ろ
う（

（2
（

。

さ
ら
に
、93 a24 -29

に
て
、
部
分
的
定
義
と
し
て
の
意
味
表
示
と
存
在
把
握
と
の
関
係
が
示
さ
れ
て
い
る
。
そ
こ
で
は
、
付
帯
的
な
仕
方
で
の

存
在
把
握
は
存
在
を
知
る
こ
と
で
は
な
く
、
従
っ
て
「
何
で
あ
る
か
」
を
知
る
こ
と
に
も
つ
な
が
ら
な
い
が
、
他
方
、「
そ
れ
に
つ
い
て
の
何
か
」
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す
な
わ
ち
部
分
的
定
義
を
知
る
こ
と
は
「
何
で
あ
る
か
」
の
探
求
を
容
易
に
す
る
と
述
べ
ら
れ
て
い
る
。
こ
こ
で
は
、
存
在
把
握
の
程
度
と
「
何

で
あ
る
か
」
の
把
握
の
程
度
が
連
動
し
て
い
る
こ
と
が
示
唆
さ
れ
て
い
る
。

さ
て
、（ ｃ 

） 

と （ 

ｄ 

） 

が
同
時
に
明
ら
か
に
な
る
と
い
うU

pton

解
釈
の
テ
ク
ス
ト
上
の
根
拠
は
、「
そ
し
て
、
こ
の
説
明
を
わ
れ
わ
れ
が
発
見

す
る
時
、
そ
れ
が
無
中
項
を
通
じ
て
で
あ
れ
ば
、「
そ
う
あ
る
こ
と
」
と
「
そ
う
あ
る
の
は
何
故
か
と
い
う
こ
と
」
を
同
時
に
知
る
」（II 8 , 93 a35 -

36

）
で
あ
ろ
う
。U

pton

は
学
的
探
求
に
お
け
る
す
べ
て
の
場
面
で （ ｃ 

） 

と （ 

ｄ 

） 

が
同
時
に
明
ら
か
に
な
る
こ
と
を
意
図
し
て
い
る（

（2
（

。
し
か
し
、

ア
リ
ス
ト
テ
レ
ス
は （ ａ 
） 
な
し
に （ 

ｂ 

） 

を
知
る
こ
と
も
、（ ｃ 

） 

な
し
に （ 

ｄ 

） 

を
知
る
こ
と
も
不
可
能
だ
と
考
え
て
い
る
（II 8 , 93 a16 -20

（
（2
（

）。

93 a16 -20

と
の
整
合
性
を
取
る
に
は
、（ ｃ 

） 

に
答
え
る
こ
と
と （ 

ｄ 

） 

に
答
え
る
こ
と
が
別
で
な
け
れ
ば
な
ら
な
い
。
そ
も
そ
も
、
ア
リ
ス
ト
テ

レ
ス
が93 a16 -20

の
直
後
の93 a21 -24

で
部
分
的
定
義
を
提
示
す
る
の
は
、（ ｃ 

） 

に
部
分
的
定
義
で
答
え
る
こ
と
が （ 

ｄ 

） 

に
答
え
る
こ
と
に
先
行

し
て
い
な
け
れ
ば
な
ら
な
い
と
考
え
て
い
る
か
ら
で
あ
ろ
う
。
た
と
え
部
分
的
定
義
で （ ｃ 

） 

に
答
え
た
と
し
て
も
、
根
拠
を
提
示
し
て
プ
レ
ー
ス

ホ
ル
ダ
ー
を
埋
め
な
い
か
ぎ
り
、
存
在
は
十
全
に
把
握
さ
れ
な
い
。U

pton

が
主
張
す
る
よ
う
に
、
定
義
を
言
明
す
る
と
同
時
に
把
握
さ
れ
る
存

在
は
十
全
な
学
的
な
意
味
で
の
存
在
で
あ
る（

（2
（

。
し
か
し
、（ ｃ 

） 

へ
の
答
え
は
学
的
な
意
味
で
の
存
在
で
は
な
い
た
め（

（2
（

、（ ｃ 

） 

へ
の
答
え
は （ 

ｄ 

） 

の
問
い
に
先
行
し
て
い
な
け
れ
ば
な
ら
な
い
。
あ
る
か
ど
う
か
を
知
る
こ
と
は
部
分
的
定
義
を
知
る
こ
と
で
あ
る
が
、「
何
で
あ
る
か
」
を
知
る
こ

と
は
あ
る
か
ど
う
か
の
原
因
を
知
る
こ
と
で
あ
る
（II 8 , 93 a4

（
（2
（

）。

以
上
の
考
察
か
ら
、
先
後
性
テ
ー
ゼ
は
保
持
さ
れ
た
。

４
．
中
項
問
題
の
解
決

前
節
ま
で
の
考
察
で
、（ ａ 

） 

と （ ｃ 

） 

を
名
の
見
地
か
ら
区
別
し
、
意
味
表
示
の
観
点
を
導
入
す
る
こ
と
で
先
後
性
テ
ー
ゼ
を
保
持
し
た
。
残
る

問
題
は
、（ ｃ 

） 

に
お
け
る
中
項
問
題
で
あ
る
。（ ｃ 

） 

が
「
Ｓ
は
あ
る
か
ど
う
か
」
と
い
う
形
式
の
問
い
で
あ
れ
ば
、（ ｃ 

） 

を
問
う
こ
と
が
中
項
を
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問
う
こ
と
で
あ
る
と
い
う
問
題
へ
何
ら
か
の
応
答
を
行
う
必
要
が
あ
る
。

さ
て
、U

pton

は （ ｃ 

） 

へ
の
答
え
が
、
本
質
的
性
質
の
把
握
と
付
帯
的
性
質
の
把
握
の
場
合
で
異
な
る
と
論
じ
る（

（2
（

。
本
稿
も （ ｃ 

） 

へ
の
答
え
方

が
二
種
類
存
在
す
る
こ
と
に
は
同
意
す
る
。
し
か
し
、
な
ぜ （ ｃ 

） 

へ
の
答
え
は
異
な
る
の
だ
ろ
う
か
。

本
稿
は （ ｃ 
） 

へ
の
答
え
が
異
な
る
理
由
に
つ
い
て
以
下
の
よ
う
に
主
張
す
る
。
ア
リ
ス
ト
テ
レ
ス
は
、
探
求
の
道
筋
が （ ｃ 

） 

へ
答
え
る
人
と

文
脈
に
依
存
す
る
こ
と
を
想
定
し
て
い
た（

（3
（

。
専
門
家
が
Ｘ
が
あ
る
か
ど
う
か
に
答
え
る
際
に
は
、
Ｘ
の
「
何
で
あ
る
か
」
を
解
明
で
き
る
可
能
性

は
よ
り
高
ま
る
。
た
と
え
ば
、「
月
蝕
」
と
い
う
名
で
名
指
さ
れ
て
い
る
も
の
が
あ
る
か
ど
う
か
の
問
い
が
な
さ
れ
る
と
し
よ
う
（（ ｃ 

））。
こ
の

問
い
に
天
文
学
者
が
「
月
蝕
は
存
在
す
る
」
と
答
え
る
時
、
天
文
学
者
は
月
蝕
が
「
光
の
或
る
欠
如
」
を
意
味
表
示
し
て
い
る
と
考
え
て
い
る
。

す
な
わ
ち
、
天
文
学
者
は
「
月
蝕
は
光
の
或
る
欠
如
と
し
て
存
在
す
る
」
と
考
え
て
い
る
の
で
あ
る
（（ ｃ 

） 

へ
の
答
え
）。
こ
の
段
階
で
は
、
月

蝕
の
根
拠
＝
中
項
は
確
定
さ
れ
て
い
な
い
が
、
光
の
欠
如
を
生
じ
さ
せ
る
何
ら
か
の
中
項
が
あ
る
こ
と
は
明
ら
か
で
あ
る
。
そ
の
後
、
中
項
が
何

で
あ
る
か
が
問
わ
れ
（（ 

ｄ 

））、
中
項
が
確
定
さ
れ
る
こ
と
に
よ
っ
て
、
月
蝕
の
「
何
で
あ
る
か
」
が
明
ら
か
と
な
る
（（ 

ｄ 

） 

へ
の
答
え
）。
他

方
、
天
文
学
者
で
な
い
人
が
「
月
蝕
は
あ
る
か
ど
う
か
」
の
問
い
に
「
月
蝕
は
存
在
す
る
」
と
答
え
る
時
に
は
、
そ
の
人
は
「
月
蝕
」
と
い
う
名

の
部
分
的
定
義
で
は
な
い
緩
い
意
味
内
容
し
か
持
っ
て
い
な
い
。
そ
の
た
め
、
天
文
学
者
で
な
い
人
が （ ｃ 

） 

の
問
い
に
答
え
た
時
に
は
、
付
帯
的

な
仕
方
で
し
か
存
在
を
把
握
し
て
い
な
い
。
た
と
え
ば
、「
月
蝕
は
暗
い
」
の
よ
う
な
緩
い
意
味
内
容
し
か
持
っ
て
い
な
い
人
は
、
月
蝕
の
存
在
を

付
帯
的
に
し
か
把
握
で
き
て
い
な
い
。
付
帯
的
な
仕
方
で
存
在
を
把
握
す
る
に
す
ぎ
な
い
人
は
そ
の
存
在
の
根
拠
の
把
握
に
進
む
こ
と
が
で
き
な

い
た
め
、「
何
で
あ
る
か
」
を
問
う
こ
と
が
で
き
な
い
。

（ ｃ 

） 

の
問
い
は
、
名
指
さ
れ
て
い
る
も
の
が
存
在
す
る
か
ど
う
か
の
問
い
で
あ
る
。
こ
の （ ｃ 

） 

へ
の
答
え
に
は
、
名
指
さ
れ
て
い
る
も
の
の
意

味
内
容
が
暗
黙
の
う
ち
に
前
提
さ
れ
て
い
な
け
れ
ば
な
ら
な
い
。（ ｃ 

） 

と
い
う
問
い
の
形
式
で
は
な
く
、（ ｃ 

） 

へ
答
え
る
人
と
そ
の
文
脈
が
重
要

な
の
で
あ
る
。
そ
し
て
、（ ｃ 

） 

へ
答
え
る
人
が
Ｓ
の
部
分
的
定
義
と
し
て
の
意
味
内
容
を
持
つ
こ
と
の
で
き
る
人
で
あ
れ
ば
、（ 

ｄ 

） 

を
問
う
資
格

を
得
る
こ
と
が
で
き
る
だ
ろ
う
。
と
い
う
の
も
、
本
稿
第
三
節
で
見
た
よ
う
に
、
ア
リ
ス
ト
テ
レ
ス
に
と
っ
て
部
分
的
定
義
は
「
或
る
」
と
い
う
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プ
レ
ー
ス
ホ
ル
ダ
ー
を
持
つ
も
の
で
あ
り
、（ 

ｄ 

） 

の
問
い
は
こ
の
「
或
る
」
を
埋
め
る
根
拠
＝
中
項
を
確
定
す
る
た
め
の
問
い
だ
か
ら
で
あ
る
。

中
項
そ
の
も
の
を
確
定
で
き
て
い
な
い
段
階
で
あ
っ
て
も
、
何
ら
か
の
中
項
が
あ
る
と
い
う
認
識
を
持
っ
て
い
る
必
要
が
あ
る
。
存
在
し
な
い
中

項
を
確
定
し
よ
う
と
考
え
る
人
は
い
な
い
だ
ろ
う
。
す
な
わ
ち
、（ 

ｄ 

） 

を
問
う
前
段
階
と
し
て
中
項
の
探
求
可
能
性
を
担
保
す
る
た
め
に
、
ア
リ

ス
ト
テ
レ
ス
は （ ｃ 

） 

を
問
う
こ
と
と
中
項
が
あ
る
か
ど
う
か
を
問
う
こ
と
を
同
定
す
る
の
で
あ
る
。
こ
の
探
求
可
能
性
は
部
分
的
定
義
を
提
示
す

る
こ
と
で
担
保
さ
れ
る
。
そ
れ
ゆ
え
、「
Ｓ
は
Ｐ
で
あ
る
か
」
と
明
示
的
に
問
わ
ず
と
も
、「
Ｓ
は
あ
る
か
ど
う
か
」
と
問
う
こ
と
は
中
項
が
あ
る

か
ど
う
か
を
問
う
こ
と
と
同
義
な
の
で
あ
る（

（3
（

。

以
上
の
考
察
か
ら
、（ ｃ 
） 
の
中
項
問
題
は
解
消
さ
れ
た
。

お
わ
り
に

本
稿
第
一
節
で
参
照
し
た
よ
う
に
、U

pton
解
釈
は （ ｃ 

） 

内
部
に
レ
ベ
ル
の
違
い
を
設
け
る
も
の
で
あ
っ
た
。
し
か
し
、U

pton

の
解
釈
は
、

（ ａ 

） 

と （ ｃ 

） 

の
区
別
と
先
後
性
テ
ー
ゼ
を
説
明
で
き
な
い
。

他
方
、
本
稿
は
ま
ず （ ａ 

） 

と （ ｃ 

） 

を
名
の
見
地
か
ら
区
別
し
た
。（ ｃ 

） 

は
名
指
さ
れ
る
も
の
が
存
在
す
る
か
否
か
を
問
う
て
い
る
た
め
、
名

の
持
つ
意
味
内
容
が （ ｃ 

） 

の
解
釈
に
重
要
な
役
割
を
果
た
す
こ
と
が
予
想
さ
れ
た
。
そ
の
後
、
こ
の
意
味
内
容
の
内
実
を
分
析
し
先
後
性
テ
ー
ゼ

を
保
持
す
る
こ
と
を
通
じ
て
、
本
稿
は
、
探
求
の
道
筋
が （ ｃ 

） 

へ
答
え
る
人
と
文
脈
に
依
存
し
、（ ｃ 

） 

へ
答
え
る
人
の
持
つ
Ｓ
の
部
分
的
定
義
と

し
て
の
意
味
内
容
が
、
中
項
＝
原
因
を
探
求
す
る
う
え
で
欠
か
せ
な
い
も
の
で
あ
る
と
い
う
解
釈
を
提
示
し
た
。

し
か
し
、
ア
リ
ス
ト
テ
レ
ス
は
意
味
表
示
の
み
な
ら
ず
感
覚
も
知
識
の
端
緒
と
し
て
必
要
で
あ
る
と
明
言
す
る
（e.g. I 18 , 81 a38 -81 b9

）。
本

稿
の
解
釈
に
感
覚
は
ど
の
よ
う
な
仕
方
で
関
係
し
て
く
る
の
か
。

（ ｃ 

） 

で
は
名
指
さ
れ
る
対
象
Ｓ
が
存
在
す
る
か
否
か
が
問
わ
れ
、
そ
の
問
い
に
対
し
て
、
個
物
が
存
在
す
る
か
否
か
を
答
え
る
こ
と
に
な
る
。
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Ｓ
を
例
化
す
る
個
物
を
感
覚
で
き
な
け
れ
ば
、
Ｓ
は
存
在
し
な
い
こ
と
に
な
り
、
そ
こ
で
探
求
は
終
わ
る
。
し
か
し
、
Ｓ
を
例
化
す
る
個
物
を
感

覚
で
き
る
場
合
に
は
、
普
遍
的
対
象
Ｓ
の
存
在
が
示
唆
さ
れ
る
こ
と
と
な
る
。
と
い
う
の
も
、
ア
リ
ス
ト
テ
レ
ス
が
『
後
書
』
第
二
巻
第
十
九
章

で
述
べ
る
よ
う
に
、「
感
覚
は
普
遍
に
つ
い
て
あ
る
」
か
ら
で
あ
る
（II 19 , 100 a17 -100 b1

）。
よ
っ
て
、（ ｃ 

） 

で
は
普
遍
的
対
象
Ｓ
が
存
在
す
る

か
ど
う
か
が
問
わ
れ
、
そ
し
て
個
物
の
感
覚
に
よ
っ
て
答
え
ら
れ
る
こ
と
で
、
例
化
さ
れ
て
い
る
普
遍
の
存
在
が
示
唆
さ
れ
る
。

無
論
、
こ
の
段
階
で
は
普
遍
的
対
象
Ｓ
の
存
在
は
示
唆
さ
れ
る
の
み
で
あ
り
、
探
求
論
の
目
的
と
す
る
十
全
な
存
在
把
握
に
は
至
っ
て
い
な
い
。

そ
れ
ゆ
え
、
Ｓ
を
研
究
対
象
と
す
る
学
者
が
Ｓ
が
存
在
す
る
と
答
え
た
時
、
彼
は
Ｓ
の
部
分
的
定
義
か
ら
Ｓ
の
存
在
の
根
拠
の
探
求
へ
進
ん
で
い

か
ね
ば
な
ら
な
い
。
他
方
、
Ｓ
を
研
究
対
象
と
す
る
学
者
以
外
の
人
が
Ｓ
が
存
在
す
る
と
答
え
る
時
、
彼
は
Ｓ
を
付
帯
的
に
把
握
し
て
い
る
だ
け

で
あ
る
。
付
帯
的
把
握
か
ら
存
在
の
根
拠
を
探
求
す
る
こ
と
は
で
き
な
い
。

以
上
の
考
察
か
ら
、
感
覚
は
学
的
対
象
か
ら
虚
構
的
対
象
を
代
表
と
す
る
非
学
的
対
象
を
選
り
分
け
、
か
つ
、
問
わ
れ
て
い
る
普
遍
的
対
象
の

存
在
を
示
唆
す
る
役
割
を
持
つ
こ
と
が
明
ら
か
で
あ
る
。
そ
し
て
、
こ
の
普
遍
的
対
象
の
探
求
が
進
行
す
る
た
め
に
は
、
問
い
に
答
え
る
人
の
部

分
的
定
義
と
し
て
の
意
味
表
示
が
必
要
で
あ
る
。
そ
れ
ゆ
え
、
感
覚
と
意
味
表
示
は
と
も
に
探
求
論
に
な
く
て
は
な
ら
な
い
も
の
な
の
で
あ
る（

（3
（

。
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註

（
1
）	 C

f. M
cK

irahan （1992:  189

）. 

（
2
）	

こ
のἐπιστάμεθα

を
千
葉 （2003:  220

）
の
「
論
証
に
よ
る
知
識
」
で
は
な
く
、
高
橋 （2014:  455 , n.1

） 

に
従
い
よ
り
緩
や
か
な
「
知
る
こ
と
」
と
解

す
る
。

（
3
）	

引
用
に
つ
い
て
、『
後
書
』
に
関
し
て
は
巻
、
章
、
ベ
ッ
カ
ー
版
の
ペ
ー
ジ
数
を
、
そ
の
他
の
著
作
を
参
照
す
る
場
合
に
は
著
作
名
も
含
め
て
指
示
す
る
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こ
と
に
し
、
訳
の
底
本
と
し
てO

C
T

版
を
用
い
る
。
な
お
、
こ
の
箇
所
の
記
号
に
よ
る
補
足
に
つ
い
て
は
、（
）
は
原
語
を
、［
］
は
筆
者
に
よ
る
補

足
な
い
し
説
明
を
示
す
。
以
下
同
様
。

（
4
）	
本
稿
はU

pton

の
提
唱
す
る
形
而
上
学
的
レ
ベ
ル
の （ ｃ 

） 

の
問
題
に
触
れ
な
い
。

（
5
）	 U

pton （1999:  103

）.

（
6
）	 U

pton （1999:  104

）.

（
7
）	 U

pton （1999:  104 -106

）.

（
8
）	 U

pton （1999:  106 -107

）.

（
9
）	 U

pton （1999:  111 -112
）.

（
10
）	 U

pton （1999:  112 -113
）.

（
11
）	『
ソ
フ
ィ
ス
ト
的
論
駁
に
つ
い
て
』
第
五
章
で
も
、「
何
か
で
あ
る
（τὸ εἶναί ... τι

）」
と
「
端
的
に
あ
る
（εἶναι ἁπλῶ

ς

）」
が
区
別
さ
れ
て
い
る
（SE

. 

167 a2

）。

（
12
）	（ ｃ 

） 

が （ ａ 

） 

と
同
様
に
矛
盾
対
立
命
題
で
あ
る
か
否
か
に
つ
い
て
は
解
釈
を
保
留
す
る
。
と
い
う
の
も
、
本
節
の
議
論
の
ポ
イ
ン
ト
は
、（ ａ 

） 

と （ ｃ 

） 

が
と
も
に
意
見
の
対
立
を
扱
っ
て
い
る
と
こ
ろ
に
あ
る
か
ら
で
あ
る
。
ア
リ
ス
ト
テ
レ
ス
は
通
常
、「
Ｓ
は
Ｐ
で
あ
る
」
と
「
Ｓ
は
Ｐ
で
な
い
」
を
矛
盾

対
立
命
題
と
す
る
。
し
か
し
、
い
く
つ
か
の
テ
ク
ス
ト
で
は
、「
Ｓ
が
あ
る
」
と
「
Ｓ
が
あ
ら
ぬ
」
を
矛
盾
対
立
命
題
と
解
す
る
余
地
が
あ
る
（e.g. I 

2 , 72 a18 -24 , Top. II 1 , 109 b19 -23

）。

（
13
）	 L

andor （1980:  7‌

）.

（
14
）	

名
指
さ
れ
る
も
の
が
普
遍
か
個
物
か
と
い
う
問
題
に
つ
い
て
は
、
本
稿
「
お
わ
り
に
」
を
参
照
。

（
15
）	（ ｃ 

） 

の
問
い
が
名
に
関
係
す
る
と
い
う
解
釈
の
示
唆
は
、
加
藤 （1971:  812 -813 , n. 3‌

） 

か
ら
得
た
。

（
16
）	 R

oss （1949:  613

）, Tredennick （1960:  177

）.

（
17
）	 R

oss （1949:  636

） 

に
従
いτί ἐστι

を
削
除
す
る
。

（
18
）	 C

harles （2000:  2‌3

）.

（
19
）	 οὕτω

ς 

に
つ
い
て
、B

olton （1976:  539

） 

はὅπερ ἔχοντες ὅτι ἔστι

（93 b32

）
を
指
す
と
、B

arnes （1993:  223

） 

は
名
目
的
定
義
の
み
を
持
っ
て
い
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ア リストテレス『分析論後書』第２巻第１章における εἰ ἔστι の問い

る
状
態
を
指
す
と
解
す
る
。
本
稿
の
以
下
の
論
述
はB

olton

の
解
釈
に
従
っ
た
も
の
で
あ
る
。

（
20
）	 R

oss （1949:  636

）, B
arnes （1993:  223

）.
（
21
）	
千
葉 （2003:  250

）. B
olton （1976:  529 -530

） 

は
『
自
然
学
』
第
一
巻
第
一
章
を
援
用
す
る
こ
と
で
、
こ
のτις

が
感
覚
に
よ
っ
て
与
え
ら
れ
る
も
の
の

徴
で
あ
る
と
解
す
る
。B

olton

は
そ
こ
か
ら
、
意
味
表
示
が
個
々
の
実
例
を
前
提
に
し
な
け
れ
ば
成
り
立
た
な
い
と
主
張
す
る
。B

olton

の
解
釈
で
は

意
味
表
示
は
存
在
す
る
も
の
に
の
み
適
用
さ
れ
る
こ
と
に
な
る
が
、
ア
リ
ス
ト
テ
レ
ス
は
虚
構
的
対
象
に
も
意
味
表
示
を
認
め
て
い
る
。

（
22
）	 C

f. M
odrak （2010:  257

）. 

ま
た
、
酒
井 （2013

） 

で
は
、
数
学
的
対
象
に
つ
い
て
の
ア
リ
ス
ト
テ
レ
ス
の
考
察
を
参
照
す
る
こ
と
で
、
部
分
的
定
義
と

意
味
表
示
と
し
て
の
定
義
（
名
目
的
定
義
）
の
役
割
を
重
ね
あ
わ
せ
て
解
釈
し
た
。

（
23
）	

部
分
的
定
義
と
は
定
義
対
象
Ｘ
の
「
何
で
あ
る
か
」
の
一
部
で
あ
る
た
め
、
た
と
え
ば93 b29 -35

に
お
け
る
「
三
角
形
」
と
い
う
名
の
部
分
的
定
義
は

「
或
る
線
」
の
よ
う
な
も
の
と
考
え
る
こ
と
が
で
き
る
（cf. I 4 , 73 a34 -37

）。

（
24
）	 U

pton （1999:  112

）.

（
25
）	

確
か
に
ア
リ
ス
ト
テ
レ
ス
は93 a16 -20
で （ ａ 

） 

と （ 

ｂ 

） 

が
同
時
に
明
ら
か
に
な
る
可
能
性
を
排
除
し
て
い
な
い
。
し
か
し
、（ ａ 

） 

と （ 

ｂ 

） 

が
同
時
に

明
ら
か
に
な
る
こ
と
と （ ｃ 

） 

と （ 

ｄ 

） 
が
同
時
に
明
ら
か
に
な
る
こ
と
は
別
の
こ
と
で
あ
る
。
仮
に
二
つ
の
組
を
平
行
し
て
解
す
る
こ
と
が
許
さ
れ
る

と
し
て
も
、U

pton

の
よ
う
に （ ｃ 

） 

と （ 

ｄ 
） 
が
す
べ
て
の
場
合
に
お
い
て
同
時
に
明
ら
か
に
な
る
と
考
え
る
の
は
や
は
り
無
理
が
あ
ろ
う
。

（
26
）	

こ
の
解
釈
の
源
流
はO

w
en （1965

） 

に
求
め
ら
れ
る
。
た
だ
し
、U

pton （1999:  112 -113

） 

自
身
も
注
意
す
る
よ
う
に
、O

w
en

は
存
在
と
定
義
が
同

時
に
獲
得
さ
れ
る
ケ
ー
ス
を
数
学
的
事
例
や
時
間
や
場
所
の
よ
う
な
抽
象
的
概
念
に
限
定
し
て
い
る
。

（
27
）	（ ｃ 

） 

へ
の
答
え
が
存
在
の
不
十
分
な
把
握
で
あ
る
部
分
的
定
義
で
あ
る
こ
と
を
指
摘
し
た
も
の
と
し
て
、M

odrak （2010:  257

） 

を
参
照
。

（
28
）	 B

ekker

のτί ἔστι

で
は
な
く
、O

C
T

のεἰ ἔστι

を
読
む
。

（
29
）	 U

pton （1999:  110

）.

（
30
）	

以
下
の
議
論
は
、
ア
リ
ス
ト
テ
レ
ス
が
、
知
識
論
の
背
景
に
専
門
家
の
一
定
の
コ
ミ
ュ
ニ
テ
ィ
の
存
在
を
想
定
し
て
い
た
こ
と
を
前
提
と
し
て
い
る
。

『
ト
ポ
ス
論
』
に
お
い
て
ア
リ
ス
ト
テ
レ
ス
は
「ἔνδοξα

と
は
、
す
べ
て
の
人
に
、
あ
る
い
は
大
多
数
の
人
に
、
あ
る
い
は
知
者
た
ち
に
そ
う
思
わ
れ
て

い
る
こ
と
で
あ
る
が
、
知
者
た
ち
に
思
わ
れ
て
い
る
場
合
に
は
、
す
べ
て
の
知
者
か
、
大
多
数
の
知
者
か
、
最
も
著
名
で
評
判
の
高
い
知
者
た
ち
に
思

わ
れ
て
い
る
場
合
が
そ
う
で
あ
る
」（Top., I 1 , 100 b21 -23

）
と
述
べ
る
（
訳
は
山
口 （2014
）
に
従
っ
た
）。ἔνδοξα

を
「
定
評
あ
る
見
解
（reputable 
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opinion

）」
と
解
す
る
こ
と
が
許
さ
れ
る
の
で
あ
れ
ば
、
ア
リ
ス
ト
テ
レ
ス
に
よ
る
専
門
家
の
コ
ミ
ュ
ニ
テ
ィ
の
想
定
を
本
稿
の
議
論
に
援
用
す
る
こ

と
は
、
理
由
の
な
い
こ
と
で
は
な
い
だ
ろ
う
。
無
論
、『
ト
ポ
ス
論
』
の
テ
ク
ス
ト
解
釈
も
含
め
たἔνδοξα

に
つ
い
て
の
さ
ら
な
る
考
察
は
今
後
の
課

題
で
あ
る
。

（
31
）	 A

quinas （1964:  323

） 

は
、（ ａ 

） 

や （ ｃ 

） 

を
問
う
人
は
、
結
果
と
し
て
中
項
が
あ
る
か
否
か
を
問
う
て
い
る
の
で
あ
り
、
そ
れ
ら
の
問
い
が
中
項
の
ア

ス
ペ
ク
ト
の
も
と
で
（sub ratione m

edii

）
問
わ
れ
て
い
る
の
で
は
な
い
と
明
言
す
る
。
そ
も
そ
もA

quinas

は （ ｃ 

） 

の
中
項
探
求
を
問
題
と
み
な
し

て
い
な
い
よ
う
に
思
わ
れ
る
。

（
32
）	

本
稿
を
作
成
す
る
に
あ
た
り
、
初
期
段
階
か
ら
、
松
浦
和
也
氏
（
秀
明
大
学
専
任
講
師
）
に
多
く
の
コ
メ
ン
ト
を
頂
戴
し
ま
し
た
。
松
浦
氏
に
心
か
ら

の
謝
意
を
表
し
ま
す
。

（
本
学
大
学
院
博
士
後
期
課
程
・
哲
学
）


