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N 1439.
P. Perir & Curgstriaan Huyenns.
7 AoliT 1665.

La lettre se trouve & Leiden, coli. Huygens.
Chr. Huygens y répondit par Ie No. 1478.

A Paris le 7 Aouft 16635.

Enfin apres avoir attendu longtemps I’jmpreffion d’un petic Ouurage *) elle eft
paracheuce, jamais jmprimeur n’a tant faic enrager {on aucheur que le Mien 2), Ia
Defbauche, la Menterie, la Parefle , Ia Tromperie, le changement douurages &
tour ce que ces fortes de gents font capables de faire chacun en fon particulier le
Mien tout feul me la faic & par confequant a retardé la publication de Mon liure,
le feul auantage que cela a produit, car jl ny a point de Mal dont on ne tire quel-
que bien, ceft que jay eu le loifir de voir le liure 3) de Monfieur Heuelius ou Jay
Remarqué comme J1 feftoic trompé en fes obferuations fur la fin de la comete &
comme il lauoit faitte pafler par des licux bien differents de ceux quelle a paflé
comme vous le verrez par les obferuations de Monfieur Auzout ) conformes a
celles que Ma enuoyé Monfieur de la Voyes) de Rouen & a celles d Jralie®), vous

-y verrez aufli lopinion de Monfieur des Cartes examinée au fujet dvn petit liure?)

') Sa Dissertation sur la nature des cométes. Voir Ia Lottre N°, 1316, note 4.
*) Letitre porte le nom des libraires
. ]ﬂ) Thomas Jolly, qui avait sa boutique 2 Paris an Palais, dans la Salle des Merciers A Ia
alme
et 4) Lois Billaine, qui avait la sienne au méme lieu, aux Armes d’Hollande.
3) Le Prodromus Cometicus.
4) On trouve la discussion de ces observations, ainsi que de celles de M. Ia Voye, dans Topus-
cule suivant, publi¢ par P. Petit 4 la suite de sa Dissertation sur la Nacure des cométes:

Lettre de Monsieur Auzout du 7 juin & Monsieur Petit, &e.

5) Dela Voye, qui demeurait a Rouen, était un observateur de beaucoup d’intelligence.

) Cesont celles de G. D. Cassini. Consultez Ia Lettre N°. 1304, n0te 4.

) Difcours sur les comdétes, fuivant les principes de M. Defcartes. Par J. D. P. M. Daris Guig-
nard. 1665. in-12°

Ces initiales couvrent, suivant Quérard, J. D. P. Monnier, suivant Barbier, J. Denis,
peut-étre:

Jean Baptiste Denis, né a Paris ou il mourut le 3 octobre 1704. [l fut regu docteur en
médecine & Montpellier, ensuite il fut professeur de philosophie et de mathématiques a
Paris, et médecin consultant ordinaire de Louis XIV. I1 pratiqua la trasfusion du sang; ce
futchez lui quesc tenaient, de 1664 a 1672, les conférences scientifiques, qui eurent lien
aprés la suppression momentanée du Journal des Scavants.

Hilaison Monnier naquit en 1646 a Toulouse ct mourut le 17 mai 1707 & Morey. Il
fut professeur de philosophic et de théologie 2 'abbaye de St. Michel, vint en 1677 a Paris
ot se tinrent des conférences sur Descartes; en 1706 il obtint le prieuré de Morey,
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qui auoit couru, mais jl a efté bien plus mal traitcé dans les difputes publiques aux
Jefuiftes a caufe que ce mefime autheur auoit fort refuté lopinion du Pere Da-
rouys ®) & comme vous fcauez que ces Meflieurs ne pardonnent rien, Ils ont vouiu
prendre leéur reuenche en deffendant mefme leur mauuaife opinion des Cometes par
T’amas de plufieurs eftoilles. Quand Monfieur Auzout vous enuoya ) feparement
fa lettre,, que jay fait jmprimer Je croyois vous enuoyer trois jours apres tout mon
liure auec la figure de la tefte du Belier mais le libraire ayant fait encores vn aucre
jncident fur le payement des deux planches de tailles douces quil ma fallu payer
pour euiter toutes conteftations, Je nay fceu auoir des Exemplaires pluftot qu’ a
prefent & Je fais relier celuy du Roy pour le luy prefenter la femaine prochaine.
Cependant Je vous enuoye le voftre et vous adrefle celuy de Monfieur Voffius &
celuy de Monfieur Heuelius , vous fupplyant de les leur faire tenir. Je lay ainfi ef-
crit a Monfieur Heuelius **) par la voye de Monfieur Bouillaud. mais pour Ie
liure J1 ma dit quil ny en auoit point de Meilleure & de plus feure que la voftre.
Jefpere aufli qu'eftant plus proche voifin de Monfieur Voflius vous luy pourrez
facilement faire tenir fon paquet, ou bien fi Je trouue plus de Connoiffance [?] de
Iuy adreffer le tout par la Voye de Monficur Fremont banquier Je le feray & Je
m’afleure quil prendra Ja mefme peyne en fuitee de vous adreffer ce qui fera pour
vous. Si vous en aucz affaire pour quelque autre de vos Amys ou que Monfieur
voftre Pere en defire en Cas quil foit de Retour au Moindre Mandement Je vous
en enuoyeray ce que vous defirerez.. Je croy quil eft encores en fon Voyage
d’Orange & quil ne fe rendra en Hollande que vers 1Automne. Je luy fouhaitte &
a toute voftre famille toutes fortes de graces & de benedictions. -La Mienne eft
en affez bonne fante dieu Mercy. neantmoins Je croy que nous jrons encores aux
eaux de Bourbon vers la my Septembre, ma fille **) ayant toufjours {fon enroué-
ment & quelques petites jncommoditez dont Je voudrois quelle fut aufli bien pur-
gee que de fes fanraifies de Religion *) qui luy durent toufjours. la Mere & la fille
fe recommendent jnfiniment a vous & a Monficur voftre frere '3). Et tous en-

#) Nicolas de Harouys naquit le 6 novembre 1622 prés de Nantes, et mourut le 7 juillet 1608.
Regu chez les jésuites en 1641, il fut en 1679 recteur de la maison de Rennes; comme profes-
seur de mathématiques, il fit construire de petites machines pour montrer les systémes de
Ptolomée, de Kopernic, de Tycho Brahe, et le sien propre, qu'il déerivit daus "ouvrage :

Traité de la Sphére. Nantes. o
Cest le méme jésuite dont il a été question dans la Lettre N° 1309, sous le nom
»Atouis ou d’Arrouis”. et qu’alors nous n’avions pas pu identifier.

9) Consultez la Lettre N°. 1420.

%) Clariflimo Dodiflimoque Viro D. loanni Hevelio Confuli Dantifcano. Petrvs Petitvs
Monlveianvs Regis Arcibus Muniendis Praefectus.

Cette lettre est datée ,,Lutetiac Parifiorum 3 julii 1665 et a été publiée par P. Petit dans
sa Dissertation sur les Cométes.

1) Marianne Petit.

**) Consultez les Lettres Nos. 1116 et 1190. 13) Lodewijk Huygens.

Qluyres. T. V. ; 55
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femble nous vous affeurons quil ny a point de famille que nous honorions plus
que la voftre & a qui nous foyons plus acquis. Je fuis

MONSIEUR

“Voftre trefhumble & trefobeiffant feruiteur

12, [,
Monfieur Hurjerns.

N 1440.

P. Perit 2 CHrisTiaaN HuyGeNs.
Appendice au No. 1439.
[7 aolr 16657.
La lettre sc trouve & Leiden, coll. Huygens.

Defpuis ma lettre efcritte Monfieur Fremont le banquier auec lequel Jay con-
feré de I'Enuoy de mes Paquets ma confeillé de faire ladrefle a chacun en particu-
lier et ma dit que fon facteur *) &’ Amfterdam vous feroit tenir voftre Paquet & a
Monfieur Voffius le fien fans vous donner la peyne a lun ny a lautre de vous les
cnuoyer. et pour celuy de Monfieur Heuelius J1 ma dit quil Ie feroit pluftoft tenir
par une autre voye quil auoit que par celle d’Amfterdam a caufe de la guerre &
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N2 1441.
Curistiaan Huveens & Lopewipk Huycens.

12 AOOT 1665.

La lettre ot la copie se trouvent & Leiden, coll. Huygens.
A la Haye ce 12 Aouft 1665.

Puis que vous ne reviendrez pas encore dans quelque temps je vous envoie
le livre de Monficur Thevenot, que Monfieur Golius m’a raporté depuis peu.
Voicy de plus une lettre de Don Sebaftian *) qui arriva hier.

Mon Pere m’eferic du 28e Juiller de Geneve *), qu’il alloit partir le lendemain
pour Coper, et que la s’eftant abouche avec Monficur le Comte de Dona, il pourroit
nous dire apres plus precifement le temps de fon retour. A o lieues de Geneve il
avoit eu au devant de luy quelques 4o jeunes gens, academiftes et autres avec le
Sieur Chapufeau ) a leur tefte,, et qui harangua pour la troupe fort maigre et mal
veftu.

Il y a dans fa lettre cet article pour vous 4).

Vous aurez fceu la bonne nouuelle du retour de de Ruyter 5); et verrez I'hif-
toire de fes exploiéts ©) dans la gazetre d’hier. Jappris hier au foir que Meflicurs
les Eftats venoient de le declarer Lieutenant Admiral en la place d’Obdam 7), en
quoy je croy qu’ils ont fait fort bien, mais Tromp n’en fera pas bien aife, a qui
Pon avoit defia defere le commandement de la flotte pour cette fois. Elle doit
fortir au premier jour, avec Meflieurs de Wic, Huygens ) et Vrybergen 2)
comme vous aurez {ceu, mais je ne fcay files particularitez de I'equipage de ce

que defpuis huit jours J1y auoit enuoyé des marchandifes mais quil ne fen pafferoic
pas quinze quil ne fit encores quelque autre voiture pour dantzic , ainfi vous voyla
defchargé de mes Commiffions. Jay oublye a vous mander que {i Monfieur Auzout
ne vous auoit pas enuoyé¢ les Thefes des Jefuiftes contre la philofophie de Mon-
fieur des Cartes je vous les enuoyerois. Mandez le Moy donc car elles {ont aflez
Curieufes. Lt fi vous auez quelque chofe de nouueau faites nous en part.

A Monfieur
Monfieur CHRISTIAN HUGGENS DE ZULICHOM

ANLa i Haye:

Sebastiaan Chieze.

Nous n’avons pas trouvé cette lettre,

Samuel Chapuzeau naquit a Paris en 1624. 11 devint avocat au conseil du Roi, et plus

tard gouverneur du prince Willem IIL II fut inscrit comme étudiant a 'université de Lei-

den hon. causa en novembre 1659.

4) Voir I’Appendice N°. 1442.

) Michiel Adriaansz. de Ruyter, le célébre amiral hollandais, naquit 2 Flessingue le 24 mars

1607 et fut tué dans une bataille navale prés de la Sicile le 29 ayril 1676.

Aprés une heureuse campagne sur la cote de la Guinée et dans les Indes Occidentales, de

Ruyter, & la téte d’une petite escadre avait jeté I'ancre 4 Delfzijl, le 6 aolt 1665, lorsque les

Etats Généraux avaient dit, a contre-ceeur, confier 2 Tromp le commandement de la flotte

rappareillée avec les plus grands efforts aprés Ia bataille désastreuse du 11 au 13 juin 1665.

7) Obdam avait péri le 13 juin 1665. Consultez la Lettre N°. 1419.

8) Rutger Huygens, chevalier de $t. Michel, seigneur de Clarenbeek, naquit en 1592 et mourut
le 21 aolt.1666. Il fut bourgmestre d’Arnhem, en 1630 membre des Etats-Généraux et un
des commissaires de la marine, Il épousa successivement Numida van Lintelo, Charlotte
Elisabeth van Moerkerken et Agnes de Soete van Houteringe, Barmes et Villiers.

) Sur Bonifacius van Vrybergen, voir la Lettre N°. 1396, note 5a.

A

6

O

1) Morin, négociant & Amsterdam.
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premier font parvenues jufques la, a {cavoir de fes habits tout couverts de den-
telle d’or et dargent de forte qu'a peine on en voic Teftoffe, Cleft bien aller
d’une extremitd a 'autre,, car vous fcavez comment il seft toufjours’habille.

Je ne feay fi je vous ay mandé que je luy ay faic faire un lit de camp que
Pon fufpend dans le vaiffeau par une grofle boule, et a peu pres de la mefme
facon que font fufpendues mes horologes. Adieu.

Mijn Heer
Mijn Heer L. Huycens
op het huijs Zuijlichem
met een pack.

N2 1440,
ConstantyN Huvcens, pére & Curistiaan HuyGrns.
Appendice an No..1441.
[28 juiLrLer 1665].
Lextrait se troure & Leiden, coll. Huygens.

Mandez au frere Louis que je luy feay bon gré de Iinformation qu’il me vient
de 510111161' de fa fabrique. Je fais eftar d’y paffer, ne fut ce que pour veoir ce
quil y aura a faire contre ce fot ingrat et impudent de Van Genderen.

—————

N2 1443.
N. Heinstos 3 Caristiaan Huveens.
19 AofiT 1665,
La lettre se trouve & Leiden, coll. Huygens.
Clir. Huvgens y répondit par le No. 1438.
‘ NicoLavs Heinsius  CHRISTIANO HUGENIO ZULICHEMIO.

Viro Nobiliffimo S. P. D.

Tuuvs in Galliam Britanniamque excurfus *), Hugeni Nobiliffime,, in caufla fuit
iampridem, quominus mihi proximo biennio2) ufus litterarum tecum eflec frequen-
') Depuis avril 1663 jusqu’en juin 1664. =
*) En effet; nous ne possédons aucune letere de Chr. Huygens 2 N, Heinsius ou de Feinsius

Huygens depuis Ia Lettre N° 1094 du 22 janvier 1663.

CORRESPONDANCE. 1665. 437

tior. Quod unum tamen potui, votis pro tua incolumirate tantum non aﬂiduisAtibi
adfui, Deumgque vencratus fum, ut te in fpem gloriamque noftrae gentis fofpitem
in feros annos praeftaret. Elzevirio 3) etiam in mandatis dedi, ut exemplar Clau-
diani +) non ita nuper editi ad te curaret perferendum. Si mandato meo is defuit,
officij quaefo fac admoneatur tempeftive. Nunc in poemaris meis praelo typogra-
phico committendis idem bibliopola occupatur. Et quia libellum cupit excrefcere
in quantamcumgque molem, quod a folis verfibus meis pro eius defiderio vix exfpec-
tari poteft, aucor mihi ac impulfor fuit, uc Mufis meis alienas quoque paterer acce-
dere. Si alienae tamen funt dicendae, quae me compellant amice, et honori meo
meifque laudibus dancur praecipu¢. Etfi autem necdum plene tranfegi mecum, ut
bibliopolae morem hic geram, obfecro tamen te, fracrem Conftantinum moneas,,
ut fi quid in utraque Elegia mihi infcripea, aut in alterutra, immutatum velit, cius
tempeftive certiorem me faciatc. Merentur enim illac elegiae inter Mufas poriffi-
mas lucem. Sed et te ipfum enixe rogo, ut fi quid ad Cometas nuperos obfervafti,
quod alios in eodem argumento illuftrando fefe occupantes potuit fugifle, id me-
cum communicare ne graveris. Eft enim ex amicis nonnemo $) meis, qui varias va-
riorum obfervationes fuper Cometis iftis collegit, eafdemque publici juris iam
nunc facit €). Quas inter exftar et Olai Rudbeckij 7) erudita epiftola, qua mecum
de re cometica agit verbis nec paucis nec infcitis. Fratrem tuum Ludovicum ad
haec in Hifpania infpexiffe codicem Metamorphofeon Nafonianarum veterrimum
diu eft quod audivi®). Si quid is inde corrafic ftudijs meis profiturum, eo ne me de-
frauder aut fruttretur, cupio illum fummo opere rogatum. Nihil non ago, ut de
meteoris nonnihil conquiram, quo opus cuum exornari acque adaugeri poffic. Ea-
que de re iam per licceras Rudbeckium conveni. Vale Vir Nobiliffime, tumultua-
riaeque ac feftinatac feriptioni benigniter ignofce.

Exaratum Holmiae Suecorum. cromnrxv

a. d. xx Sextilis Gregorian.

— o

3) Daniel Elzevier, 3 Amsterdam.

4) Voir "ouvrage cité dans la Lettre N°. 922, note 7.

5) Stanislaus Lubienietskia Lubienitz.

) Consultez, sur son Theatrum Cometicum, la Lettre N2, 1297, note 1.

7) Olaus Rudbeck, fils de 'Evéque Johannes Rudbeck Pauménier estimé de Gustav Adol f, na-
: quit & Arosen en 1630 et mourut 4 Upsal le 7 septembre 1702, Aprés avoir terminé ses étu-
des en médecine en Hollande pour le compte de Ia Reine Christina, il se fixa en 16572 Upsal,
et y érablit le premier jardin botanique; il y fut nommé professenr de botanique et d’anato-
mie et écrivit plusieurs ouvrages, dont quelques uns périrent lorsque sa propre imprimerie
brila en avril 1702.
Consultez Ia Lettre N°. 987, du 6 mars 1662.

&

.

pr— P g P




438 CORRESPONDANCE. 1665,

N# 1444.

Curistiaan Huveens a [P. pE Carcavy].

20 AO0IT 1665.

Le copic et le minute se trouvent & Leiden, coll. Huygens.
20 Aouft 1665.
MonsiEur

Je me fuis donné I'honneur de vous efcrire ") il y a trois femaines en vous en-
voyantune lettre *) pour Monfieur Colbert et vous donnay avis en mefine tempsdu
partement de voftre horologe 3, Ia quelle a mon grand regret eft demeurée a An-
vers jufques au 13 de ce mois, au quel jour I'on me mande qu’elle eft partie,
comme auffi celle 4) pour Monfieur de Montmor, de forte qu’elles feront arrivees
a Paris un jour ou 2 devant la prefente. Le maiftre du coche s'appelle Adr.
de la Vigne 8, et a fait accord a raifon de 3 fous par livre du poids,, ainfi que
vous fera veoir le billec qui en a eftd fait a Anvers, ou 'on a auffi inferd qu’il
cuft a declarer aux douanes Ia valeur de voftre Horologe 50 livres et autre 6o.

Lors que Monfieur de Montmor aura faic fufpendre la fiene,, je feray bicn aife
que vous la voyez auffi, ou vous trouuerez ce qu'il y a d’adjouté a la pendule pour
laguarantir contre le mouuement dy vaifleau, et en fin toute la facon neceffaire
pour I'ufage de la mer, quoyque le principal changement foit dans le petit poids et
chainette par dedans. Cette machine ne fera pas de peu d’utilité a voftre Com-
pagni¢ des Indes, quand une fois on en aura mis Pufage en train. et c’eft a
quoy je travailleray fi toft que je feray venu en France. Je penfe que Pabfence
de mon Pere ne me retardera plus guere longtemps, puifque il m’eferit par fa
derniere de Geneve du 4¢ de ce mois qu’il s’en alloit a Bafle pour defcendre le
Rhin apres une petite courfe dans Ia Franche Comte. de forte que jefpere que
nous le verrons de retour dans 2 ou 3 femaines.

Cependanc il me tance dans routes fes lettres ©) de ce que fans fcavoir rien de
ce quen France I'on veut faire pour moy, je m’accorde aveuglement a aller ou
'on m’appelle, et m’accufe de la derniere imprudence. Et moy je ne voy pas

') Nous n’avons pas pu trouver la minute de cette lectre de Chr. Huygens a P. de Carcavy.

La minute de cette lettre de Chr. [luygens a Colbert ne s'est pas retrouvée dans nos collec-
tions. 3

3) Consultez, sur cette horloge, la Lettre N°, 1408.

) Sur cette horloge pour de Monmor, consultez Ta Lettre N’ 1408.

5) Les carrosses de Adriaen de la Vigne, a Anvers, allaient trés-irréguliérement.

) Nous wavons trouvé aucune de ces Iettres de Const. Huygens, pére.

<
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pour tout cela que jaye deu proceder autrement dans cetee nfff{iftt qued]e I{n’ay
fait; car confiderant cette vocation comme une fuite de la blenveﬂ[fmce du 013{,
ct comme un cffec des bonnes graces de Monﬁe{w Cglbert, et qu'on m’appelle
pour mon bicn pluftoft que pour le fervice que je pmfrc_ rendre,’quoy que pfeltlu
cftre je ne feray pas du rout inutile, je ne dois pas craindre qu’on m_eﬂveul e
placer mal. En fin efpere que mes Expeditions venues , mon Pere connoiftra que
fon inquietude aura efté vaine. Je fuis &e.

o
N2 1445.
CrristiaaN HuyGeNns 4 J. CHAPELAIN.
20 AOUT 1665.
i i i ¢ Leiden, coll. Huygens.
La copie, le sommaire et lo arinute se trouvent & L  coll. |
La letire est ln réponse aux Nos. 1430 et 1435. J. Chapelain y répondit par le No. 1451.

Sommaizes Quil aura vu que (a letere n'a poine cfté perdue. Oblige de la peine. la machine ly eftanc g r:::
temps a cece heure, mais puis que je doibs allera Pasis e ferois marry de 1u,¥l‘ bt it
que ay pri¢ Monmor de fuirc veoir Ihorologe a Thurec. que je maffure qu'i s e
bonne, e ne donnera plus de croyance aux faufles nouvellcs dont il efloic alarme. T moins x
quand il en aura vu Pefpreuve. ceft Ia derniere perfection des horologes et Iexperience cn:l(lmuc te
que Jien fais men fi veoir exagtitude. que Monfieur de Carcavy ne mavoit rien mande de cenir
Paffaire de ma vocation fecrette. conelu arrcfte. de Pobligation que je luy veux avoir toute ma

! vie de &e.
CHAPELAIN.
20 Aouft 1665.

MONSIEUR

Scachant que ma derniere *), que je vous efcrivisil y a 5 ou 6 femaines,, vous
mettroit en repos touchant ce qu’eftoit devenu voftre penultieme ’)., et voian
que le Sieur Thurer differoit de traicer jufqu’a ce qu’il euft veu arriver a,Parl.s
de mes horologes, j’ay creu que de me raire pour quelque temps, Ceftoit
vous delivrer d’importunité. Voila maintenant qu’une de ces TMhmcs. eft entre
les mains de Monfieur de Carcavy , et une aucre de la f:ilcon quelles dowiam .fer-
vir fur mer chez Monfieur de Montmnor, que j’ay pri¢ d’y appeller le dit Sicur
Thuret pour la mettre en eftat et afin que la voyant il ne donne plus de croy-

') Consultez la Lettre N°. 1429. 2) C’estla Lettre N°. 1417.
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ance aux faux rappores qu'il avaic efcoutez au defavantage de cette invention.
11 faur que ce foient de gens tout a fair malicicux qui fone courir de tels bruits,
car bien loin que je trouue des deffauts dans mes horologes comme ils pretendent,
j’efprouve de plus en plus par les continuelles experiences que j’en fais, qu’il n’y
a rien de comparable a leur jufteffe,, et qu'ils en ont plus qu’il ne faut pour fervir
heurenfement au grand ufage ou je les deftine. Ce feroir donc maintenant le
temps de reprendre le traite avec le Sieur Thuret, mais puis quil y a apparence
que je me trouueray a Paris devanc qu'il foic longtemps je croy qu’il fe peut dif-
ferer jufqu’a ce que je fuis venu, fans vous donner plus de peine, et je ne laif-
feray pas de vous avoir la mefme obligation que fi vous I'aviez parachevée puis
que vous avez eu la bonte de la vouloir entreprendre..

Jray®) efte bien aife de veoir que comme je I'avois penf@ I'on vous avoit fai
parc de Paffaire de ma vocation, en fuite de quoy vous aurez auffi fceu qu'elle a
cfte entierement arreftée depuis. Jefpere de la generofit du Roy et de la
faveur de fon grand miniftre que je ne me repentiray pas de mleftre accordd
franchement a la premiere propofition qu’on men a faitce, et je fcauray bien
toufjours ce que je vous dois Monfieur de ce que par voftre tefmoignage vous
m’avez fait valoir beaucoup plus que je ne merite. Quant a mes efcrits dont jay
promis la publication il y a longtemps, je pourrois vous alleguer patriae iniqua
tempora, ct la difficulté que fonc les imprimeurs de rien entreprendre , mais pour
vous dire la principale caufe de ce retardement,, c’eft qu’ayant eferit ces ouurages
il y a bien long temps, je n'y ay trouvé pas peu a changer et adjouter. Vous
devez croire cependant que je ne cefle de travailler et que fi je me refous tard a
faire au Roy les offrandes promifes c’eft pour les rendre plus dignes de fa gran-
deur. Je fuis de tout mon coeur &e.

@) Huygens a écrit en marge de la minute:
Je n’avois pas mal conclu qu’on vous en auroit fait part. et certes &e.
11 m’a eferic depuis &e. I'obligation.
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N2 1446.

J. Huppe & Crristiaan HuvGens.

21 AOOT 1665.

La letize se trouve it Leiden, coll. Huygens.
Elle est la réponse an No. 1434.

¥ My~ Heer

Eergifter avond van een binnenlants reijfje eerft thuis gekoomen zijnde, is
d’oorzaak dat ik uEdelheijts laatfte niet eerder heb beantwoort; nit welke ik zo
veel zie dat ik reden heb te gelooven dat wij nu eindelijk eens de volkoomen uit-
flag van onze dobbel-quacftien zullen hebben bekoomen. *T is hier in met ons
gegaan als "t gemeenlijk gaar daarmen met malkanderen difputeert, en na een
half dozijn uuren difputerens eindelijk al difputerende de nette Stasus Quacflionis
hebbende gevonden, in een ogenblik mer malkanderen in een fchuijt kome. Maar
ik verwonder mij met uEdelheijt over zoveele vremde toevallen als ons hier in
ontmoet zijn. En om datze uEdelheijc noch alle niet en weet, en met cen 0ok
zien mag dat ik mij noit en hebbe mif-rekent, zelfs niet in ’t geen ik namaals ver-
andert, en een faut hebbe genoemr, en ook te gelijk mijn ander en eerfte Metho-
dus weeten magh; zo zal ik noch de moeite neemen ulldelheijt te zeggen, hoe ik
de zaak van vooren aan hebbe ingezien en gecalculeert. En om dit met ordre te
doen zal ik ze a principio moeten ophaalen,

Traduétion :

MONSIEUR

N’étant revenu quavant-hier au foir d’un petit voyage a I'intérieur, c’eft la caufc
que je n'ai pas répondu plus tot 4 votre dernitre: dans laquelle je vois affez que j’ai
raifon de croire qu’a la fin nous aurons trouvé Piffue compléte de nos queftions de jeux
de hafard. Dans ceci il nous eft arrivé, comme il arrive ordinairement lorfqu’on difpute,
et qwapres une demie-douzaine d’heures de difputations ayant trouvé enfin, tout en
difputant, le vrai fazus Quaeffionis, on vient dans un moment 3 sentendre.

Mais je m*éconne avec vous de tant de circonftances fingulitres que nous avons ren-
contrées ici. Et comme vous ne les connaiflez pas encore toutes, et pour qu’en méme
temps vous puiffiez voir que jamais je n’avais calculé de travers, pas méme dans ce que j’ai
changé autrefois et nommé une faute, et afin que vous puiffiez en méme temps con-
naitre mon autre et premitre méthode ; — je prendrai encore la peine de vous dire, com-
ment de premier abord jai confidéré et calculé la chofe. Et pour le faive en bon ordre,
je devrai la reprendre a principio.

QSuvres. T. V. 56
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UEdelheije dan is d’eerfte geweest die mij een brief *) aangaande deze dobbel-
rekeningen heeft gefchreven, in welke hij corrigeert 2 facitcen, die ik hem hadde
gegeven op zijne 2¢ en 4¢ quaeftie achter aan in zijn Tra@aatje vande fpeelen van
Geluk begreepen, die aldaar zonder facit worden gevonden, op dat zijn Edelheijc
cens zien moche ofze met de zijne accordeerde; en ftele mij daar na voor te folve-
ren zijne eerfte quacftie van kruis of munt met deze woorden: A en B werpen op
met beurten Jeruis of munt op conditic dat die munt werpe een ducaet 2al inzetten,
maar die kruis werpt xal alles flrijken dat ingezet is. En A werpt eer [} zijnde
noch piets ingezet. Devraage is hoeveel dat A verlieft als hij i [pel aangaat, ofte
hoeyeel hij aan B zouwde konnen geven om daar it te mogen [cheijden?

Jnmijn antwoort?), na dat ik gecoont hadde een dubbelzinnigheyt in deze zijne
twede en 4¢ quactie, en dat de getallen van zijn Edelheijt floegen op d’cene,

0 5 I - I
mijne op d’andere zin, zo gaf ik ook ot folutie op d’andere ¢ Vaneenducaet; doch

voegende daar met voordage bij deze woorden: Immers is dit waar in die zin in
welke ik de woorden vat, maar wie weet of wif hier ook geen twe, ja meer quacflien
af zullen maaken, en derhalve dat het uEdelheijes beurt wel moche vallen in
cas van verfchil, de dubbelzinnigheije uit te vinden; ik zal echer verlangen of wij

Donc c’eft vous quiavez ¢té le premier & méerire une letere ) par Tapport 4 ces quefti-
ons de jeux de hafard, dans laquelle vous corrigez deux réfultats que je vous avais don-
nés pour les queftions ¢ et 4¢ inférées A Ia fin de votre petit Traité des jeux de hafard
ot elles f{e trouvent fans facit, afin que vous pufliez voir 'ils Saccordaient avec les
votres; enfuite vous me propofez de réfoudre votre premitre queftion de croix ou pile,
en ces termes: o et B jeflent & tour de rile croix ou pile, [ous condition que celui gui Jeite
pite mettra chague fois un ducat, mais que celui qui jette croix prendra tout ce qui ef? mis.
Lt A fette Je premier , pendant que rien wa &té mis encore. La queftion eft, cambicn A perd,
quand il entre dans ce jew , o combien il pourrait donner & B pour en pouvoir finir?

Aprs avoir montré dans ma réponfe *) qu’il y avait un double fens dans ces oc ot
4¢ queftions que vous aviez pofées, et que vos nombres avaient rapport 2 'un des fens,

o A H H Sy q o a0
les miens & T'autre, je donnai auffi & d’un ducat comme 1a folution de celle-ci, mais ’y

ajoutai avee préméditation ces mots: Or cela eft vrai dans le fensouj'interpréte les mots :
mais qui [ait [ nous ien ferons pas de méme deusx ou bien plufieurs queflions ; et par conf¢-
quent que ce pourrait bien étre votre tour, en cas de différence, de rechercher le double

') Consultez la Lettre N° 1374. ) Voir la Lettre N°. 1375.
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accorderen zullen, hoewel ik daar nict aan en twijfel zowe flegts de woorden inde
zelfde betekening opneemen.

Jnzijn Edelheijts antwoort #) op deze ftele hij mij geheel buiten {chult aangaande
de verdachte mis-rekening, en attribueert d’oorzaak daar van alleen aan zich zelfs,
als hebbende die 2 quaeftien niet na behooren en zonder dubbelzinnigheije voorge-
ftelt; voegende daar bij, dat hem ook noch wel voorftond, dat hij die van de 3 f_peel«
ders toen hijze eerft bedagr, in dien zelven zin verftaen hadde ﬁ]fze bij mij was
opgenomen, van d’andere, dac hij niet zeker koft zeggen hoe hijze had verftaen
als hijze uitgaf, dewijl d’eene vitlegging daar zo wel als d’andere op pafte; maar
dat daar weijnig aangelegen was in wat betekening men dezelve opnam; en dat hij
bevond mijn gerallen in mijn interpretatie goet te zijn, gelijk zijne getallen in
d’andere. Voorts aangaande d’andere quaeftie van kruis of munt nam zijn Edel-
heije zo net wegh de dubbelzinnigheije die mij daar in was ontmoer, gelijk als of
hij mijn gedachten, toen ik ze calculeerde, hadde gewerten, zeggende: Om
voorts alle dubbelzinnigheijt te vermijden, 2o zal ik noch dit daar bif zeggen, das
ik werflae dax ieder reiffe als A of B munt swerpt, hif moet een ducaet inzetten, 2o
datter zomtifts veel ducaten konnen ingezer flaan, eer cens kruis wort geworpen,
dar is, eer al dat inflaat, getrokken wort.  Jk kan niet zien dar hier nu eenige twij-
felachiigheijt overblijfe, dock wwiffel of de quaeftie bij uBdelheifs in dit verffandt

fens. Je fuis curieux d’apprendre fi nous nous accorderons, quoique je n’en doute pas,
au moins {i nous entendons les mots dans le méme fens.

Dans votre réponfe $) a celle-ci vous me mettez tout i fait hors de faute concer-
nant Perreur de caleul foupconnée, et vous en attribuez la caufe feulement A vous
méme, comme n’ayant pas pofé ces 2 queftions convenablement et fans équivoque;
ajoutant que vous vous fouveniez encore bien que lorfque vous eiltes la premitre idée
de celle des 3 joueurs vous Paviez comprife dans le méme fens ol moi je lavais en-
tendue; que, quant & autre, vous ne pouviez pas dire avee certitude de quelle ma-
nitre vous l'aviez comprife lorfque vous la propofites, puifque Pune des interpre-
tations s’y ajuftait auffi bien que Pauntre; mais qu’il importait peu dans quelle {igni-
fication on I'entendait; et que vous trouviez mes nombres étre bons dans mon inter-
prétation, comme les votres dans I’autre. Enfuite, quant i Tautre queftion de croix ou
pile vous diffipiez, auffi nettement que fi vous aviez connu mes penfées quand jela
caleulai, le double fens que j'y avais rencontré, — en difant: Or pour éviter dans Ja
Juite tour double [ens, [’y ajouterai encore ceci, que jentends que chagque fois que A ou B jette
prles il doit metire un ducat, de forte que quelguefois il peut [e trouver beaucoup de ducats
misy avant que pour la premice [ois on jette croix, Cefi-i-dire avant que Pon premne tout
ce qui a ¢ mis. Je ne puis pas voir que maintenant il reffe ici quelque incertitude., mais je

) Consultez la Lettre N°. 1384.

e R,
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genomen is, om dat xjn rekening, volgens welke A zouwde ¢ van cen ducact yerlie-

e, et de mifne nict accordeert. want ik vind dav A verliefl ni van een ducact.

Hier op beb ik uEdelheijt weder geantwoort#4), dat ik de quaeftie niet en hadde
opgenomen in dezen ongedetermineerde zin, hoewel ik daar wel omgedocht had-
de, voegende mijn reden daar bij, maar bij provifie in dezen zin: A en B werpen
op met beurten kruis of munc op conditie dat die munt werpt, dock alleen voor
& 1emael , een ducaet zal inzeteen, &c., doch (gac ik voort) fchoon ik met uEdel-
heije niet zien kan datter nu eenige twijfelachtigheijc meer inde woorden der
quaeftie overgebleven is, zo accorderen echter onze gevonden uitkompften niec:

want volgens uldelheijes rekening zouwde A verliezen Qi van een ducdet,en

volgens de mijne g En in dezen brief heb ik uEdelheijt eerft voorgeftelt mijne

quaeftic van Gelijk-Spel, geformeert uit de woorden van uEdelheijts quaeftie
zoveel als de zaak lijden koft.

Nu in uEdelheijts antwoort 5) weder op deze vind ik de reden waarom hij mij
deze zijne quaeftie van kruis of munt hadde voorgeftelr; om dat hij namentlijk oor-

doute fi la queftion eft prife par vous dans cette acoeption., puifgque vorre calculation., [ui-
1

vant Jaquelle A perdrait 6

dun ducat, ne s accorde pas avec la mienne, car moi je trouve que

A perd ;% d’un ducar.

A ceci je vous ai répondu 4) de nouveau, que je n’avais pas pris la queftion dans
ce fens indéterminé, quoique j’y cufle bien penfé, en y ajoutant ma raifon; mais par
provifion dans ce fens-ci: A et B jettent & tour de rdle croix ou pile, fous condition
que celui qui jette pile mettra un ducat mais fewlement pour Ja 13¢ fois &e. 5 mais (conti-
nuais-je) quoique pas plus que vous-méme je ne puifle voir qu’il refte encore quelque in-
certitude dans les termes de la queftion, pourtant les réfultats que nous trouvons ne

3 : i
s’accordent pas: car fuivant votre calcul A4 perdrmz%d’zm ducat , et [elon Je mien 5

Et dans cette lettre je vous ai propofé pour la premitre fois ma queftion de jeu équi-

valent, formée des mots de votre queftion, autant que I’énoncé le pouvait fouffrir.
Maintenant dans votre réponfe ¥) a celle-ci je trouve la raifon pourquoi vous

m’aviez propofé cette queftion de croix ou pile; & favoir, parce que vous jugiez

4) Voir la Lettre N°. 1403. 5) Consultez la Lettre N°. 1404.
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deelde dat dit een ander flag van quacftien was als al de geene die in zijn gedrukte
Traétaet gevonden wierden, en om dat ik zijn Edelheijt toen ik hem toonde het
geene ik gecalculeert hadde omtrent zommige fpeelen van Geluk daar bij foude
gefeijt hebben dat ik nict en meende iets fonderlinx meer in die marerie te konnen
voorgeftelt worden. Zouw ik niet hebben gezeije, dat ik niet en meende datter
liche iets fonderlinx meer in die materie zouwde konnen voorgeftelt worden waar
van de fondamenten niet en zouwden begrepen zijn in 't geen ik “er in die vellen
papiers van geftele hadde? dewijl ik daar meer quaettien in hadde gefolveerc en
ook op andere manieren, als die in uEdelhetjts Tractact gevonden werden. Jmmers
dit geloof ik heb ik toen alleen maar willen feggen, en ben noch in dezelve opinie.

Voorts antwoort uEdelheijt op mijne quacftie van Gelijk-Spel, dat hem na-
menclijk dezelve in’t eerft vrij fwaar voorquam, doch lichter afliep als hij ge-
meent hadde, en dat hij bevond de proportie der witte en fwarte fchijven van B
te zijn van gelijk tor gelijk, wenfchende te weeten wat uitkompft ik op dezelve
gevonden hadde,, dewijl onze rekeningen hem fcheenen door verfcheijde weegen
te gaan, gevende tot reden, zo ik dezelfde volghde als hij, ik ook in de quaeftic

van kruis of munt de rechre faeit—f— gevonden zouw hebben, want dit noch vrij

lichter viel na zijne methode die tot befjde deze quaeftien zeer na dezelfde was.
o c = L & 20

En hier volgt dan op zijn Edelheijts 2¢, waarop hij tot facit voegtsTg van een

quelle était d’une autre catégorie de queftions que toutes celles qui fe trouvaient
dans votre Traité imprimé, et parce que, en vous montrant ce que j'avais calculé par
rapport & quelques jeux de hafard jaurais ajouté que je ne penfais pas que quelque
chofe de fingulier piit encore étre propofé dans cette matiere. N aurais-je pas dit que
je ne penfais pas qu’en cette matitre quelque chofe de fingulier pourrait encore étre
propofé, dont les fondements ne fuffent pas compris dans ce que j’en avais éerit dans
ces feunilles de papier? puifque j’y avais réfolu plus de queftions, et aufli fuivant d’autres
maniéres, quil ne s’en trouvait dans votre Traité. Affurément je crois avoir voulu
dire alors cela feulement, et refte encore dans la méme opinion. ;
Enfuite vous me répondez, fur maqueftion de jeu égal, qu’elle vous parut d’abord
aflez difficile, mais qu’elle fe termina plus facilement que vous ne I'aviez cru: que
vous trouviez la proportion des jetons blancs et noirs de B comme d’¢gal a égal, et que
vous défiriez favoir quel réfultat j’y avais trouvé, attendu que nos calculations fem-
blaient fuivre des voies différentes; vous donniez pour raifon que, {ije fuivais la méme

que vous, jaurais trouvé aufli dans la queftion de croix ou pile /e réfultar vmiq%; car

ceci était encore bien plus facile felon votre méthode, qui était & trés peu pres la
méme pour ces deux queftions.

297 gun ducat
43

Et aprés cela vient votre 2¢ queftion, a laquelle vous ajoutez le facit
P B




SO N
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ducaet die A bij deze conditie zoude winnen > verfoekende ook te weten mijne
uitkompft op dezelve. En zijn Edelheijts quaettic van Gelijk-Spel, eindigt de-
zen brief.

Hier op nu had ik geantwoort voor dat onze vloot voor d’1¢ mael zee koos,
maar door een fchielijke reijs derwaarts verlet zijnde , dezelve af te fchrijven, en
uEdelheijc over te ftieren, zo bleef dat toenmaals achrer. Nu dit antwoort en
verfcheelt niet van ’t geen ik uEdelheijc lang daar na eerft heb toegefonden %), als
alleen in de verandering der facitten van deze uEdelheijt twee voorgeftelde doch

cen-naturige quaeftie. Want ik hadde eerft voor ’t facic geftelt % in plaats van

tuwe 297, maar daar na heb il dit met 3 gemultipliceert en alzo voor 3.
343 5 49

gegeven %S Waer op dan ook moft volgen de verandering vande » voorgaande

uitkompften op uEdelheijts cerfte, namencli_jk-;- in plaats van é en %7 in plaats

van g Nu zal ik uEdelheijt dan toonen hoe ik daar aan gekoomen ben; en ’t zal

genoeg zijn dit in d’re quaeftic 7) van uEdelheijt te doen, dewijl de a¢ van de-
zelve natuur is. Ik ftelde dan dat de conditic van A waart zouw zijn als

que A gagnerait fous cette condition, et vous demandez & connaitre aufli mon réfultat
pour cette queftion. Tt votre queftion de jeu égal termine cette lettre,

Or, & tout cela j’avais répondu avant que notre flotte mit en mer pour Ja ™ fois; mais
ayant ¢ér¢ empéché par un voyage fubit vers Ta flotte de copier cette lettre et de vous
Pexpédier, Ta chofe ne fe fir pas alors. Cette réponfe dailleurs ne différait pas de ce que
longtemps aprés feulement je vous ai envoy¢é ¢), excepté dans le changement des réful-
tats des deux queftions que vous avez propofées, mais qui font de méme nature.

G . . q o 20 . o .
Car d’abord j’avais pris pour le faclt% an lieu du votre 37; > mais plus tard je Iai
multiplié par ; et par conféquent donné m%; au licu de % Et ainfi devait nécef-

fairement fuivre le changement des o réfultats antérieurs de votre premitre, favoir

I 3 1 5 2

= au liew dex et £ au Tien de 2.

9 ® 27 Y - . . .
Maintenant je vous montrerai comment y fuis parvenus et il fuffira de T faive dans

votre 1 queftion 7), puifque la o¢ eft de méme nature, Je fuppofai done que la con-
dition de A vaudrait quand

9) Consultez la Lettre N°, 1422,
7) Clest la question que 'on trouve formulée au commencement de la Lettre N°. 1403.
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A wierp voor d’1¢ mael #

A w-i(;rp voor de 3¢ mael ¢
Bk lorliinesg. oy i
&e.
Voor 1. dan als d’inleg niet hoger mogt klimmen als tot 2 ducacten, zo ftelde

i i >1e mael dat A 1 kans hadde tot o
ik als A wierp voor d’1 R RES

I 1
is —~+-bxa
dat is i

Als B wierp voor d’1e mael, dat als dan A 1 kans hadde tot o
e «.C

o Ty
dat is Ecsob.

A nu voor de 2¢ mael moetende werpen, zo werpt hij na 2 ducaten, welke
niet meerder vermeerdert zullen werden; zulx dat A als dan uit deze 2 {oude toe-

A jetait pourla 17 fois #
b

8. :
Pour 1. Puifque alors la mife ne faurait monter au-deld de 2 ducats, je pofai, lorfque

A jetait pour la 1™ fois, que A avait
1 chance fur o

o g N s =144

el | Legtek];
ceft-a-dire — SaPs b» a.

Lorfque B jetait pour la 1% fois, qu'alors A avait
1 chance {ur o

3 1
ceft-d-dire s b.
A devant maintenant jeter pour la 2¢ fois, il jctt_c pour 2 ducats, qui ne

feront plus augmentés, de forte quialors de ces 2 il reviendrait gi A. Puifque

#) Clest la notation pour le signe —.
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komen #) %’ zijnde dan ¢ o0 %120 ish»o %a ena o — é Zo dat A dan zouwde

verliezen bij deze conditie G van cen ducaet, gelijk ik cerft gefchreven hadde.

Ten 28y chllﬁdererende Qinleg ongedetermineert, gelijk ikze namaels op
uEdelhe}Jts interpretatie dede, zo gebruikee ik deze zelfde Methode, en vond
alzo de’ kans van A waart te zijn de zom van deze oneindige progreflic
ol 210 3 5 o

5 -+ 3 + 2+ FEw -+ E% &e. zijnde tzaamen oo —; Zulx dat A in de-

o 2 P
zen zin verloor —van een ducaet, gelijk ik ook voor d’1e macl hadde gegeven.
Toen il dit hadde gerekent ging ik tot overvloet ook op dezelve manier bereke-
nen de kans van B , en bevond, dat B daar bij won na d eene %, nad’andere zin >
9

van een ducaart, accorderende met het voorgaande. De reden nu waarom ik c{e
quaeftie m “c eerft in deze 1¢ zin veel eer als in e opnam, blijke hier nu klaar :
want devtrlgl uEdelheijt bij *t voorftellen van die quaeftic hadde gevoegt, dat ik te
lichter mij zouwde verledigen tot het zocken der folutie , dewijl bleek d7atter niet

veel rekenings aan vaft was, maar alleen de wegh moft gevonden werden om tot*

&

3 0% &1 2 1 '
alors ¢ 5 il vient b oo = et a ™ — i De forte que A perdrait fous cette

e
@ Is G f
ondition 5 d’un ducat, comme javais écrit premitrement, En 2¢ lieu, confidérant

la mife indérerminde, comme je le fis enfuite d’apres votre interprétation, j’employai la

méme Méthode, et je trouvai alors que Ia chance de A avaitla valeur de cette progreflion

aalt T s 5 7 ‘ §
infinie 5 -+ 3 -+ = -+ or + o &c. foit enfemble o0 — g De forte que

il 2 £
A perdrait en ce fens 5 d'un ducat, comme je Pavais donné aufli la 1™ fois.
Lorfque jeus calculé ceci, je calculai encore par furcroft, de la méme ma-

o 2 2 . 3 I
niere, la chance de B et trouvai que By gagnait dans Pun fens get dans Tautre

2 . g 6 -
= d’un ducat, ce qui s’accorde avee ce qui précide. La raifon pourquoi j’interprétai

d’a}yord la queftion dans ce 1" fens, plutdt que dans le a°, apparatt ici clairement,, car
pud‘q1_1c, en propofant cette queftion, vous aviez ajouté que je me préterais dautant
plus aifément & en chercher lafolution qu’il avait été reconnue qu'il 0’y fallait pasbean-

) En effet la chance de A , d’obtenir les deux ducats, vaut alors

ATt

3
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het begeerde te gerakens zo koft ik deze woorden niet toepaffen tot deze 2 calcu-
Jatic , maar wel tot d”re. En op ’t onzeker docht mij waft niet geraden toen-maels,
zijnde alreets fluijmerigh en tijd om te flapen, deze caleulatie te maaken, maar
veel eer nevens mijne folutie zo veel te kennen te geven, dat ook deze,
gelijk de voorgaande twee, van dubbelzinnigheijt niet vrij was, en voorts
ulldelheije cijge nader determinatic daar op te verwachten. Maar wat magh
nu de reden zijn. denke uEdelheije al, van deze verandering? Van de reijs
thuis koomende *), oordeelden ik dattet beft zouw zijn, cer ik dezen brict af-
zond, noch cerft ecns te onderzocken of ik niet vinden koft waar ulidel-

heije zijn facit van 4, dac hij nu op nicuws weder hadde geaffirmeert'*) hee rechre
e 71 - !

te zijn, van daan had. En ik beken dat dic zocken mij wel g mael zoveel tijes
heeft gekoft alsal de reft. Jk dache nict meer op dubbelzinnigheije inde woorden
zoze daar Inagen, dewijl uEdelheijt nu alreets met reflexie alle dubbelzinnigheije
had zocken wegh te ncemen, en dat ik ’er ook geen andere in had gemerke. Jk
dagt niet meer op cen fauc in mijn caleulatie, dewijl ik niet koft gelooven dat ik
*er een begaan had, na dat ik de kans van A hadde berekent, en daar na die van B,
en na beijde dezelfde vitkompft hadde bevonden, en dat door vrij verfcheijde
gcrallen, dewijl de wederzijtfche oneindige progreffien ganfch verfehejde waren.
Aan mijn raifonnement en koft ik ook niet twijfelen, dewijl 't fteunde op een
ganfch eenvoudig Theorema, zijnde geloof ik, het 1¢ in uw Trataat. En het

coup de caleul, mais que feulement la voie était & trouver pour atteindre au but, — je ne
pouvais pas appliquer ces mots & cette 2¢ calculation, mais bien & la 1™ Et comme
étais déa fomnolent et qu’il ¢ait temps de dormir, il ne me fembla pas a propos de
faire ce caleul A Iincertain, mais plutot de vous faire connaitre, avec ma folution, que
cette queftion, de méme que les deux précédentes, n’était pas exempte d’équivoque, et
enfuite d’attendre 12 deflus votre propre détermination ultérieure. Mais quelle peut bien
tere, penfez-vous déja, la raifon de ce changement? Revenu du voyage au logis **),
je jugeai que le mieux f{erait, avant de vous envoyer cette lettre,, d’examiner encore unc

fois {i je ne faurais trouver d’oll vous aviez votre facit de Qiya que de nouveau vous

aviez affirmé ') éure le vrai. Bt javoue que cette recherche m’a bien cotieé 3 fois autant
de temps que tout le refte. Je ne penfais plus & un double fens dans les mots, tels
qu’ils étaient, puifque maintenant vous aviez déja cherché avec reflexion 2 enlever toute
équivoque, et quaufli je n’y en avais pas apercu dautre. Je ne penfais plus & une faute
dans mon calcul, puifque je ne pouvais croire en avoir commis, apres que j’eus calculé
la chance de A, et enfuite celle de B, et que fuivant ces deux caleuls j’eus trouvé le
méme réfultat, ct cela par des nombres aflez différents, puifque les progreffions infinies
étaient tout A fait différentes de part et d’autre. Je ne pouvais non plus douter de mon
raifonnement, puifqu’il sappuyait fur un Théoréme tout fimple, lequel érait, A ce

1) Consultez la Lettre N° 1422, 1) Cousultez Ia Lettre N°. 1404.
QZuyres. T. V. 57
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cen en ’rander wiert noch te meer beveftigt door die andere gecommuniceerde
Methode**) waar door, alleen afgetrokken zijnde “tgeen dacelijk uldelheije zal blij-
ken, ook alles hadde berekent, en ecnzelvigh bevonden. Ik ftelde ook genoeg-
zaam vaft dar uEdelheije wel hadde gecaleuleert ; gemerke hij nu voor de 2e reijs
zijn facic zeide goet te ziju. Jk docht dan om ons overcen te brengen, en den
Text te verftaan zo zeer niet vic de woorden derzelve als uic de bij-koomende om-
ftandigheden. En ’t was mij zeer probabel dat ulldelheijc deze 1¢ Methode, of
weijnig daarmede verfchillende, gebruikte, dewijl hij die manier genocgzaam
gebruike hadde in zommige van zijne quaeftien in zijn Tractaar verhandelt., Mijn
gedachren vielen dan op d’1e werp van A, en focht het in dezelve. naa’c dan over
deze en geene boeg gewent te hebben , docht ik cindelijk dat A , kruis werpende,
en ’c fpel daar door uic-maakende ., zoveel daar bij kome te winnen als hij door de
conditie van "t fpel verlieft, Nu in deze gedachte, swaarin men zeer ficht kan val-
Jen ), is een notoire dubbelzinnigheijt int woord winmen want men kan her zelve
z0 nemen als of, A kruis werpende, B niets aan A zouw hoeven te geven; in

S : T} : i
welken zin ik alreets het facit van 5N 5 had gevonden, en uEdelheijt overge-

fehreven, ofte in dien zin, dat A kruis werpende van B zoveel als hij bij de con-
ditien van ’t fpel verlieft, zouw winnen, dat is , ontfangen. en gong derhalven
toen onderzoeken of ik zijn Edelheijts facic in dien zin zoude krijgen. "t welk

que je crois, le 1 de votre Traité. Et Pun et Iautre était confirmé encore plus
par cette autre Méthode ™), que je vous ai communiqude et par laquelle, ¢tant fenle-
ment fouftrait ce que vous verrez plus loin, javais tout calculé et trouvé conforme,
Je tenais auffi pour affez {0r que vous aviez bien calculé, attendu que maintenant vous
difiez pourla o° fois que votre facit était bon. Je penfai donc & nous mettre d’accord,
et & comprendre le Texte non tant d’aprés les mots, mais d’apres les eirconftances accel-
foires; et il me fembla trés probable que vous employiez cette 17¢ Méthode, ou une
qui en ceait peu différente, puifque vous en aviez aflez fait ufage dans quelques-unes des
queftions difcutées dans votre Trité. Alors mes penfées tomberent fur le 1% coup
de A, et je cherchai Pexplication dans celui-Ta. Aprés avoir effay¢ tantot ceci, tantot
cela, je penfai enfin que A, en jetant croix, et ainfi finiffant le jeu, viendsait & gagner
autant de cette mani¢re qu'il perd par la condition du jeu. Or, dans cette penfée s
Ton peut tomber aiftment ), il y a un double fens ¢vident dans le mot gagner; car
on peut le prendre de telle facon que, A jetant croix, B n’aurait rien A donner i A,
1
4
bien dans ce fens que A, en jetant croix, gagnerait, c’cft-a-dire recevrait, autant de 13,
qu’il perdrait par la condition du jeu. En conféquence, j’examinai alors fi jobticn-

- % g - . - 2 SR &
dans lequel fens j"avais déja trouvé le facit de - et de B et vous l'avais copié; ou

*#) Clest la méthode mentionnée dans la Letere N° 1431, A la page 411, et employée 4 la
page 415. ¥
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bekomende '3) , twijfelde ik niet langer of zijn Edelheijt had die qllflcﬁiC ook 20
opgenoomen, want, deze woorden dan; svel ver(laande das A bij de eerfle kruis
goij xoveel zal winnen als hif bif de conditien van 't [pel verlieft; b.l.J de qtlatec Z0
als ze bij uEdelheijt opgegeven is, gedaan zijnde, zo kanze beijde d_gze zinnen
makkelijk lijden. En fchoon ik in uEdelheijes twede quaeftie van gelijke nacuur
dezelve uitkompft van;—zg met ulldelheije niet kreeg , zoo fcheen’c mij proba-
bel dat uEdelheije zich daar in verzine moft hebben als zijnde moeijelijker om te

rekenen, en hebbende nu maer voor d’re maal derzelver uitkompft geftelt, daar
hij die van d’re namentlijk Qi nu al 2 maal hadde gegeven.

Hier bij confidercerde ik voorts d’andere omftandigheden die ik dczep aan-
gaande vond, als uldelheijt’s gegeven folutie op mijn voorgeﬂel(_ilc quacfhglvan
Gelijk-fpel, waar uit mijn docht dat ik ook iets zoude konnen befluijren, als zijnde
daar aan zeer verknocht, en hebbende de kanfen om te trekken of bij te zetten niet
gelijk maar ongelijk, ten welken opfigt zij overeenquam met uEdelhejts tweede
die alleen vande eetfte in deze ongelijkheije verfchilde. Daar bij confidereerde ik

drais votre facit dans ce fens. It Payant trouvd '), je ne doutai plus que vous aufli
n’cufliez compris ainfi cette queftion; car ces mots: bien entendu que A en jetant croix
du premier coup gagnera autant qu’il perd par les conditions du jeu ¢tant ajoutés a la
queftion telle que vous I’avez pof€e, elle peut aifément {ouffrir ces deux explications.
Et quoique dans votre deuxitme queftion, de méme nature, je n’obtins pas le méme

{e) o ¥ c
réfultat que vous, de 2—7—, pourtant il me fembla probable que vous deviez vous
Gy :

y étre trompé, vu qu’c]]ch(‘t plus diflicile & caleuler et que vous n’en aviez donné le
réfultat que pour la 1% fois, tandis que vous aviez maintenant donné déja 2 fois celui de
A
27

Avec cela je confidérai encore les autres circonftances que je trouvai A cet égard,
telles que Ta {olution que vous avez donnée de ma queftion de jeu égal, d’oti il me fem-
bla que je pourrais conclure aufli quelque chofe, comme y ¢étant fort lice, et ayant
les chances de tirer ou d’ajouter non pas égales mais inégales, en quoi elle reflem-
blait 4 votre deuxitme, qui ne différait de la premitre que par cette inégalité. De

la 1™, favoir

3) En effet, en posant — =z pour Pespérance mathématique de A au commencement du jeu dans
la supposition que A jetant croix ne regoit rien, et — & pour cette espérance dans l'interpré-

tation, d"ailleurs assez singuli¢re, de Hudde, on obtient I'équation — - = — x, dou il

résulte x =
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ook dat zijn Edelheije de folutie vande mijne affirmecrde fwaarder te wezen als van
zijne cerfte. en meerder omftandigheden cn vond ik niet in geenige van uwe brie-
ven waar uit ik icts {cheen te konnen befluijeen tot het uitvinden van de zin der
Text. En wat belange de fwaarderheije van deze folutie, die bleek klaar , zo men
cerft rekende alles gelijk of ’t geen gelijk-fpcl was, en daar na de « ftelde 20 0. En
dic had ik ook gedaan om procf te nemen van mijn eerfte generale calculatie op
Gelijk-fpel, gemerke ik toen de generale calculatie op uEdelheijes quaeftie al

14
n
hadde gemaake, en daar voor bekomen ' 7 ——— %
add
b bermet bd + ac + be — i

zijnde ¥ 20 » ofte gereduceert — %

¢ +dmeta+b ca -t cb+ ad quadrae >
alwaar blijke (gelijk ook in mijn 2¢ generale caleulatic *#), die ten dezen opzichte
geen veranderinge heeft) zo men a concipicert 0 o, darmen zal krijgen

bd + ac + be o f”;d ofte add — bed — ace — bee oo o, twelk gedivideert door

d+ ¢ o0, geeft ad — ac — be o o, ofte ad 2 ac + be, gelijk ik uBdelheije
voor het generale facic op diergeljke quactties van gelijk-fpel als de mijne was,

plus, je confidérai anfli que vous aflirmiez que la folution de la mienne était plus difficile
que celle de votre premitre; et dans aucune de vos lettres je ne trouvai d’autres cir-
conftances dont il me pardit poflible de conclure quelque chofe pour découvrir le
fens du texte. Et quant a la plus grande difficulté de cette folution, elle éeait évi-
dente lorfque d’abord tout ¢tait caleulé, comme §il ne sagiffait point de jen égal,
ct qu'enfuite on pofait x 90 o. Bt ceft aufli ce que javais fait pour contrdler ma
premitre calculation générale de jeu égal, attendu qu’alors j’avais déja fait la calcu-
1+ cry

— gy —pp
=

Tation générale de votre queftion, pour laquellej’obtins 1‘1—7_? W ¥, ol
B bcrpar(btl+ac+£c—ﬂcil
a it [0S 16 1 e T
¥ 5D (c—l—:l)par(a-‘,—b)’ ou bien apres réduétion CE T quadratéwx'

d’ou il appert (comme aufli de ma 2° caleulation générale *4), qui n'a pas de change-
add

ment & cet égard) que, en concevant & 50 o, 'on trouvera d - ac - be 0 e 0n

add— bed— acc— bee 30 o, ce qui, aprts divifion par d+- ¢ 50 o, donne ad— ac-——be 0 o

) Voir la Lettre N°. 1431, & la page 415.
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ook hebbe overgefchreven *5). Voorts belangende zijn Edelheijes folutie op deze
mijne quaeftie, fchoon dezelve met de mijne verfcheelde, zo docht mij evenwel, dat
ik waarfchijnelijk genoeg deflelfs oorzaak zag, dewijl hij de proportie van ¢ tot &
hadde geftelt als gelijk tot gelijk *%), twelk zo zouw geweeft hebben indien de bo-
venftaande aequatie door 4 — ¢ o0 o hadde gedivideert geweeft, maar gedivideert
zijnde door 4 + ¢ o o, zo oordeelde ik dac ulldelheijt een + voor cen — had
aangezien. dat ook alzo vremd en toeval is als de overeenkomit van onze facitten
van %7 inzonderhetjt zo men confiderecrt dac ulidelheije daar na dic gegeven
facit heeft gecorrigeert, en daar bij gevoegt dat zijn facit ook was ontftaen uic
het eene teken voor het andere geftelt e hebben *7). Hier bij quam ook noch dat
ik confidereerde dat te lichter een mis-rekening koft ingefloopen zijn, om dat zijn
Edelheijt in dezen zelfden brief fchreef, dat de nuttigheije van deze of diergelijke
quaeftien zodanig niet en was, datmen daar veel tijts in zouwde befteden; en
om dat ik ook van dic zelfde gevoelen was, en ook nu in mijn oordeel al veel te
veel tijts hier in hadde befteet, zo met rekenen als fchrijven vande brievens in-
fonderheijt de droevige tijdingen op de Nederlaage van onze Voot daar bijkoo-
mende, die mijn gedachten zo vervulden dat ik ze op diergelijke fpeculatien niec
langer koft, noch ook wilde bezig houwden; deeden mij voort mijn eerfte gerallen

ou ad 30 ac + be, comme je vous Pai écrit aufli %) pour le facit général de femblables
queftions de jeu égal, telles quétait la mienne. Enfuite, en ce qui regarde votre {olutionde
cette mienne queftion, quoiqulelle différat de la mienne, il me fembla pourtant que j'en
voyaisaflez probablement la caufe, vu que vous y aviez mis la proportion de ca d comme
d’¢gal A égal *%), ce qui aurait été ainfi, fi Péquation précédente avait été divifée par
d — ¢ 0 o mais étant divifée par d 4 ¢ 90 o, je jugeai que vous aviez pris un -
pour un —, ce qui eft encore un accident aufli étrange que la coincidence de nos réful-

tats de % » particulierement lorfqu’on confidére que plus tard vous avez corrigé ce facit

donné, en notant que votre facit avait aufli ét¢ produit par Pemploi d'un figne pour
Tautre 7). A cela s’ajoutait encore, que je confidérai qu'une faute de calcul pouvait
sy ture glifiée d’autant plus facilement que vous Ccriviez, dans la méme lettre, que
Tutilité de cette queftion ou de queftions femblable n’était pas affez grande pour v em-
ployer beaucoup de temps; et que moi j*étais de la méme opinion, et que maintenant aufli
Jeftimais y avoir déja employé beaucoup trop de temps, tant A calculer qu'a écrire
les lettres; furtout que vinrent s’y méler les triftes nouvelles de la défaite de
notre Flotte, qui rempliffaient tellement mes penfées, que je ne pouvais, ni ne
voulais, les occuper plus longtemps & de femblables {péculations; tout cela me fit

'5) Consultez la Lettre N° 1423. 16) Consultez la Lettre N°. 1404.
*7) Voir la Lettre N°. 1427.
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veranderen na de gezeijde pofitie , zonder daar over verder e denken , als zijnde
nu ook mijns oordeels genoegzaam moraliter verzekert van uldelheijes meijning,
die door deze verhaalde omftandigheden nier weijnig beveftige wiere, zulx ook,
dac ik naderhand , ot d’ontfang van uwe laatften toe, daar aan niet eens weer
gerwijfele heb. Tk geef dan ook in dezen brief *) de folutic op mijn voorgeftelde
quaeftie van Gelijk-fpel, ftellende niet gelijk uEdelheije de begeerde ratio als ge-
lijk tor gelijk, maar als 3 tot 2, jnfgelijx voor het facic, op uEdelheijt’s quaeftie

o 2 ; ;
van Gelijk-fpel, ftellende = van cen ducaet voor ieders inleg. daarenboven om te

korter te geraken tot een uit-eijnde vande zaak, voegde ik hier bij ') mijn gencraal
facit op alle diergelijke quaeftien van Gelijk-fpel als de mijne was, ftellende daar
voor ac + be 0 ad. Evenwel alles met die omzichtigheijt dac ik noije tot noch
toe uEdelheijc van mis-rekening heb befchuldige, maar alleen mijn uitkompften
eenvoudighlijk geftelr, daar nevenfvoegende evenwel da ik nict geloofde dat ik
mij in deze calculatie zouw hebben verzint, gemerke ik alles door 2 verfcheijde
wegen gerekent had, en wel expres, dat mij die quaeftien van die nuttigheijt niet
en feheenen (gelijk uldelheijt voor mij van hem zelfs ook hadde gezeijr) datmen
daar veel tijts in zouwde befteden , en dat ik derhalven zijn Edelheije niet abfolut
wilde verzekeren van in alles wel te hebben gerekent. En of ik hier geen cijts ge-

changer incontinent, fans plus y réfléchir, mes premiers nombres fuivant la fuppofi-
tion fufdite, me jugeant moraliter fuflifamment affuré de votre opinion, ce qui ne
fut pas peu confirmé par ces circonftances mentionnées; de forte qu'enfuite jufqu’a la
réception de votre dernitre je n’en ai pas douté une feule fois. Aufli dans cetre let-
tre '¥), je donme In folution de ma queftion propofée de jeu égal, ne trouvant
pas comme vous pour la ratio défirée, celle d’dgal a égal, mais celle de 3 a 2, ct de
méme trouvant, pour le facit de votre queftion de jeu égal, % d’un ducat pour la mife
3
de chacun. OQutre cela, afin d’en venir plus tot & une iffue de Paffaire,, j’ajoutai i)
mon facit général pour toutes les queftions femblables de jeu égal, comme Ctait la mienne,
en pofant  cet effect ac -|- bc 0 ad. Pourtant, tout cela avec cette circonfpection, que
jamais jufqu’d préfent je ne vous ai accufé d’erreur de caleul, mais que jai feulement
donn¢ mes réfultats, y ajoutant toutefois que je ne croyais pas m'éere trompé dans
cette calculation, attendu que javais caleulé le tout par 2 voies différentes, et expref-
fément, que ces queftions ne me femblaient pas étre d’affez grande utilité (comme vous
aufli de vous-méme I'aviez dit avant moi) pour y employer beaucoup de temps, et
que par conféquent je ne voulais pas vous affurer abfolument d’avoir bien calculé en
tout. Et je veux volontiers laiffer a vous de juger fi je 0’y ai pas employ¢ aflez de

) Il s’agit de Ia Lettre N°. 1422. 19) Consultez la Lettre N°. 1423.
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noeg in befteet, en waarfchijnlijkheijis genoeg gehat heb om te gelooven van
wel gerekent, en de quaeftie in uEdelheijts meijning gevat te hebben, wil ik
gaarn laaten aan uEdelheijts oordeel.

*T Anewoort*®) nu op dezen mijnen brief behelft maar ten principalen,, dac zijn
Edelheijc zijn voorgaande calculatien hadde overzien, en geen faut bevonden in

207

zijn gegeven facit 343 ; maar dat hij bevonden had zijue en mijne gegeve folutie
op mijne quactie van gelijk-fpel, beijde gemift waaren, vindende nu na zijne
verbeterde rckening ¢ oo %ﬂ' =+ %I/ 37 dd; dac zijn fauc ontftaan was uic een

+ voor een — geftele te hebbens dac hij kreeg voor den generalen regel
cc 0 — de + ”—;‘fcw + aTdd, in plaats van de mijne ¢ 50 /_"_b; dat hij voor
vaft hiel dat wij verfcheijde wegen volghde, zo om dit groot verfchil , als ook om-
dat ik gefchreven hadde, dat defe mijne quacftie lichter viel Contbinden volgens
mijn methode als zijn Edelheijts cerfte van kruis of munt: en voegter VOOrts cen
exempel bij waar in d’ongoetheijt van mijnen Regel oogenfchijnelijk fou blijken;
doch dat hij op zijne quacftie van Gelijk-fpel eenzelfde uitkompft met mij hadde
bevonden.

temps, et eu affez de probabilité pour croire avoir bien calculé et avoir interprété la
queftion felon votre idée. E

Or, la réponfe **) & cette lettre de moi contient feulement, en fomme, que vous aviez
revifé vos caleulations précédentes et que vous n’aviez pas trouvé de faute dans votre

. 207, " o .
facit donné J, mais que vous aviez reconnu que les deux folutions données, de ma
queftion de jeu égal, la votre ct la mienne, éraient toutes les deux erronées, et que
. S e o 1 I
maintenant vous trouviez fuivant votre caleul corrigé ¢ o0 c d + s 1737 dd; que votre

faute érait provenue d’avoir mis un - pourun —j;que vous obteniez pour la régle générale
ccw —de | ﬂ—;% -+ L;M, au lieu de Ta mienne ¢ oo ;”d—b
fr que nous fuivions des voies différentes, tant A caufe de cette grande diverfité,
qu’aufli parce que javais écrit que cette mienne queftion était plus facile 2 réfoudre fui-
vant ma méthode que votre premitre de croix ou pile: et enfuite vous ajouticz un
cexemple, dans lequel la faufleté de ma régle paraitrait évidemment; mais que vous aviez
trouvé le méme réfultat que moi dans votre queftion de jeu égal.

5 que vous teniez pour

%) Consultez la Lettre N°. 1427.
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Hier zag ik dan uit dac wij in de folutie van uwe 1¢ en laatfte quaeflie accor-
deerden, en daar bij, dar de faut van uwe cerfte gegeven facit op mijne quaettie
was ontftaan wic het cene teken voor 't ander te hebben aangenoomen, gelijk ik
0ok geoordeclr hadde: Maar ik zag alzo weijnig als te vooren waarom wij nict in
alles voorts accordeerde. Jk was dan cp 't land gegaan om mijn vermaak in veel
nuteer fpeculatien te zoeken, (gelijk ik in mijn antwoord ook gefchreven hebbe)
cn oordeelde da het toen niet de pijne waart was om wederom Op nieuws na onze
overeenkompft te giffen, maar dat het genoeg Zouw zijn, om tot een uitc-cinde van-
de zaak te koomen, die mij in deze conjuncture van tijden van zo weijnig confide-
racie fcheen dac mij doche noch eér te veel als e weijnich moeite te neemen, zo ik
alleen bij retorfie toonde, dat uEdelheijes exempel d’ongoetheijt van mijn regel

: : v : 20,
nict bewees, maar integendeel ; Ten anderen dat de gegeve folutien van ﬁ]— > en

10 g . G ” . .
E?—, mfgch)x na de zin vande woorden der I‘cx:,mctgoet waaren ; maar ein-

delijk en ten principalen, dat ik daar ook bijvoegde een van mijn methode dic ik
gebruike hadde, en waar uic dic alles ’c lichtft mijns oordecls blijken koft: want
dic doche mij was d’alderkortfte wegh, en zouw ons nootzaaklijk ten einde vande
zaak mocten helpen. dit was dan d’inhout van mijn ancwoord * )

Par1a, je vis donc que nous nous accordions quant 4 la folution de votre 17 ct de
votre dernicre queftion; ct avee cela que Ja faute de votre facit d’abord donné pour
ma queftion, ¢rait provenue d’avoir pris un figne pour I'autre, ainfi que je Tavais
penfé. Mais ’y vis auffi peu que ci-devant pourquoi nous n’étions pas d’accord fur
tous les autres points. ’étais donc allé4 Ta campagne pour chercher mon divertiffement
dans des fpéculations beaucoup plus utiles (comme je Iai écrit aufli dans ma réponfe) et
je jugeai qualors il ne valait point la peine de conjecturer de nouveau fur notre con-
cordance; mais, pour arriver a une fin de Paffaire, qui dans cette conjoncture des temps
me femblait de fi peu de confidération que je croyais prendre encore plutdt trop que
trop peu de peine, je penfai qu'il fuffirait de montrer, par rétorfion, que votre exem-
ple ne prouvait pas la faufleté de ma régle, mais bien au contraire; dun autre coté, que
lesfolutions donndes, dC;TO; @ %‘f, n’¢taient pas ;mn plus bonnes fuivant le fens des
mots du Texte; puis enfin, et principalement, d’ajouter une de mes méthodes que
j'avais employée et par laquelle, fuivant mon opinion, tout cela pouvait apparaitre ie
plus facilement. Car ceci, 4 ce que je croyais, était Ie plus court chemin, et devrait nécef-
fairement nous mener 4 la fin de I'affaire. Tel était donc le contenu de ma réponfe ).

*1) Consultez la Lettre N°, 1431,
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Maar in uEdelheijes **) wederom op deze, zie ik, dat u'Edelhei_jt iets in zijne
quaeftien had vergeeten, en fchoon 't omerent d’re werp is voor Zov'eel A kruli
kan werpen daar ik 'cook gezoght hadde, zo ift nochtans iets anders alsik op fovge
waarfchijnelijkheden hadde gepraefumeert; want L1E§elhegt zeijt, dat hij door in-
advertentie nagelaten hadde in’c einde vande quaettie daar bij te voegen ,.deu: hij
verftond, dat het [pelnict en cindighde zﬂ{ider dat mn'd'e;m 7]’ & ana'e;: z;/dt.; ier: was.
ingezet. daar de woorden van gle Text, die allec_r} op’t emd}gen van t; 1;; (ox?}}’::
gepraefupponeert werden ce zien, al}eeq deze zijn: die kruis »{/ﬁrptza. alies {ry
dat ingezet is; en bij gevelg, zo'er niets inftaac, zal der ook niets geﬂ.l elc911 onnen
werden, maar echter daar mede (zo men fup}?oneert aan _de quaefhc n'le:s te ont(;
breken, gelijk ik moft fupponeren) "t fpel uit moeten zijn. En in dezen zin ha

T N Y
ik eerft gegeven tot facic %7 daar na volgens een nader determinatie op 't inzet-

= : c verli ij cijis eert ftie:
ten, ~ van een ducaet voor 't verlies van A op zijn Edelheijts eerfte quaettic;

ctwelk uEdelheije toenmaels rejicieerde als zijnde niet 't r.echtg, gelg]s oqk na-
maels mijne gegeve folutien op mijne voorgeftelde quaeftie zo int pamcul{er als
generael aangemerke, en nu evenwel ook h_geft bevonden , volgeni dezen eigent-
lijken zin der Text, de rechte faciccen te zijn. Maar een wonderlijk toeval moet
ik hier wederom aanteijkenen, dewijl ik alleen de mocite neem van dezen groo-

Mais dans votre réponfe**) A celle-ci, je voisque vous aviez mzhlié L_]ue]quf cho't'e flan}s
vos queltions, et quoique ce foit par rapport au 14t coup de /.\‘, ou mon/a»ufﬁ] avais Lhclj
ché Pexplication, pourtant c’eft autre chole_ que ce que ],11_\'315 prulum.é fur tant df,
probabilités; car vous dites avoir oublié par inadvertance d a]m,ltcr A la fin dc, la q.ue(-
tion, que vous entendiez: que le jew ne finiflait pas fans que dune gar o dLautre on
weiit mis quelque chofe, tandis que les mots L.‘Ll Texte, q ui {euls_ pouvaient étre préiupp?-
fés de regarder la fin du jeu, ne font que les fuivants: celui que jesre croix rdfiera tout ce quia
¢ré mis; et par conféquent lorfqu’il n’y a rien au jeu, onne {aurait rien tirer, mais nc'éan—
moins le jeu doit &tre fini (quand on fuppofe qu’il ne manque rien & Ia queftion,

Fant L
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comme je devais le fuppofer). Et dans ce fens javais d’abord donné pour facit §ocn

3 & 1
fuite, fur une détermination poftéricure de la manicre de meLtre,a d’un ducat, pour la

perte de A dans votre premitre queftion; ce que vous rcjctiw:’ alors, comme
n’éant pas le réfuleat jufke, ainfi que plus tard aufli les }olu}mns flue] ai données de l‘n
queltion que jlavais propofée, confidérée tant en parncullcfl' qu'en gél}é‘ral; et pour-
tant vous aufli avez trouvé maintenant que c’étaient les vrais rél‘ultﬂtsimva{u cefens
propre du Texte. Mais ici il me faut de nouveau noter un accident fingulier, parce

%) Consultez la Lettre N°. 1438.
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